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RESUMO

A atual facilidade de acesso a informac&o exige que os suportes midiaticos digam e provem o
que dizem, tanto para conquistar a credibilidade do leitor/ouvinte/telespectador, quanto para
evitar sancOes legais por divulgar informagdes caluniosas, tendenciosas ou
descontextualizadas. Segundo Charaudeau (2006), a comunicacao midiatica se constitui numa
tensdo entre duas visadas: uma visada que tende a produzir um objeto de saber segundo uma
I6gica civica, ou seja, que visa a informar o cidaddo, e uma visada de captacdo, que tende a
produzir um objeto de consumo segundo uma logica comercial: “captar as massas para
sobreviver a concorréncia” (CHARAUDEAU, 2006, p. 86). Sendo assim, uma das maneiras
de produzir um efeito de veracidade e de objetividade, de diminuir a responsabilidade da
informacdo do enunciador jornalista e de atrair o interlocutor, se da por meio do destaque da
fala de outrem. No contexto mididtico, o enunciador jornalista destaca, com ou sem
alteracdes, a fala de outros, realizando um processo que Maingueneau (2008b; 2010) chama
de aforizacdo. A aforizacdo € um fendmeno muito utilizado pela midia, pois ao abordar
assuntos diversos, ela recorre a discursos de outrem para legitimar o seu dizer e, muitas vezes,
precisa altera-los para que eles sejam compreensiveis pela maioria dos leitores. Diante desse
contexto politico-midiatico, este trabalho tem por objetivo observar o funcionamento
discursivo das aforizagOes sobre os debates televisivos do segundo turno das elei¢Oes
presidenciais 2010 nos jornais Folha de S. Paulo e O Estado de S. Paulo. Para tanto, partimos
da seguinte pergunta de pesquisa: Como ocorreu 0 processo de construcdo das aforizagoes
veiculadas nos jornais impressos? Nosso Viés tedrico-analitico foi embasado, principalmente,
nos estudos de Dominique Maingueneau sobre os enunciados destacados e destacaveis em
dialogo com os conceitos de parafrase e metafora propostos por Michel Pécheux. Frente a
esses objetivos, nossa pesquisa se justifica por buscar contribuir com estudos sobre a
circulacdo dos discursos politicos nas midias e a influéncia dos modos de circulacdo na
manutencdo e/ou na ressignificacdo dos sentidos. Por meio da analise e dos dados
apresentados na discussdo, observamos que a maioria das aforizacGes foi construida por
supressOes e, em muitos casos, ao alterar os enunciados, a cenografia construida pelo discurso
durante os debates ndo se manteve, sendo alterada quando retratada pelos jornais. Essas
diferencas na cenografia e na imagem do politico acabaram favorecendo um ou outro
candidato. Entretanto, ndo podemos dizer que um jornal apoiou um dado candidato, pois ao
veicular aforizagbes com determinadas alteracdes, os jornais favoreceram um ou outro
candidato.

Palavras-chave: discurso politico-midiatico; aforizacdo; circulacdo de discursos; debates
televisivos; jornal impresso.



ABSTRACT

The current facility of information access requires that media say and prove what they say, in
order to gain the credibility of the reader/listener/viewer and to avoid legal sanctions for
releasing libelous, biased or decontextualized information. According to Charaudeau (2006),
media communication constitutes a tension between two target: a target that tends to produce
an object of knowledge according to civic logic, in other words, a target that aims to inform
the public, and a target of commercial, which tends to produce an object of consumption
according to a commercial logic: "get the masses to survive the competition™ (Charaudeau,
2006, p. 86). Thus, one way to produce an effect of veracity and objectivity, to lessen the
responsibility of informing from the enunciator journalist and attract callers, takes place by
means of highlight other people’s speech. In the media context, the journalist highlights, with
or without changes, speeches of others, performing a process that Maingueneau (2008b, 2010)
calls aphorisation. The aphorisation is a phenomenon widely used by the media, because to
comment about various issues, the media uses the speeches of others to legitimise their say
and often need to change other’s speeches so that they are understandable by most readers. In
this political-media context, this study aims at observing the discursive functioning of
aphorisation about the televised debates of the second round presidential elections in 2010 in
the newspapers Folha de S. Paulo and O Estado de S. Paulo. The starting point was the
following research question: How has been the process of aphorisation construction that
circulated in the newspapers? Our theoretical and analytical bias was based mainly on studies
of Dominique Maingueneau on detached and detachable statements in dialogue with the
concepts of metaphor and paraphrase proposed by Michel Pécheux. Given these objectives,
our research is justified for seeking to contribute with studies on the circulation of political
discourse in the media and the influence of the circulation modes in maintaining and/or
reframing of the senses. Through the analysis and data presented in the discussion, we noted
that most aphorisation was built by suppression and, in many cases, by changing the
statements, the scenography built by speech during the debates was not maintained, being
changed when stated by the newspapers .These differences in scenography and the image of
the politician just benefitting one or another candidate. However, we cannot say that a
newspaper has supported a particular candidate because, through the alterations in the
construction of aphorisations, the newspapers benefitted one or another candidate.

Keywords: media-political discourse; aphorisation; circulation of discourses; televised
debates; newspaper.
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1 CONSIDERACOES INICIAIS

Durante o periodo das elei¢des 2010, os integrantes do Grupo de Estudos Politico-
Midiaticos (GEPOMI-UEM) realizaram um intenso trabalho de coleta de dados que resultou
em um arquivo que reune textos de diversos géneros e suportes midiaticos, proporcionando
corpora para varias pesquisas de iniciacdo cientifica, mestrado e doutorado. Esta dissertacdo
de mestrado representa a analise de uma pequena parte do arquivo desse grupo e faz parte de
um projeto maior intitulado “Praticas discursivas politico-midiaticas na contemporaneidade”.

Nosso primeiro contato com o corpus foi durante o periodo de coleta dos videos dos
debates do segundo turno das eleicbes 2010. No decorrer desse periodo de coletas, o
GEPOMI realizou reuniBes nas quais os integrantes comentavam as metodologias utilizadas
nas coletas e suas observagdes sobre o material coletado. Em uma dessas reunides, pudemos
observar que 0s jornais, as revistas, 0s portais de noticias e as redes sociais veiculavam as
falas dos candidatos de maneira diferente. Surgiu, portanto, um interesse em compreender
COmo ocorre esse processo gque destaca e/ou altera e/ou recorta a fala do outro e que efeitos ele
pode produzir. Pela impossibilidade de incluir todos os suportes e géneros, selecionamos para
compor nosso corpus os jornais Folha de S. Paulo e O Estado de S. Paulo em suas versdes
impressas.

A primeira observacdo que todo o arquivo do GEPOMI e, principalmente, 0 nosso
corpus nos proporcionou foi que, ao contrario da realidade de alguns anos atras, 0 acesso a
informacdo na sociedade atual é bem mais amplo, proporcionando ao
leitor/telespectador/internauta/ouvinte a possibilidade de verificar a noticia. Isso faz com que
0s suportes midiaticos digam e mostrem/provem o que dizem, tanto para conquistar a
credibilidade do interlocutor quanto para evitar sances legais por divulgar informacGes
caluniosas, tendenciosas ou descontextualizadas.

Tratando especificamente de jornais impressos, outra necessidade do jornalista é a
visdo da informacdo por um viés comercial, ou seja, a noticia precisa atrair o interlocutor e
fazer com que ele compre e leia o jornal. Em relacdo a esse papel mercantil da midia, Fonseca
(2004) explica que ele se torna distinto de seus similares de outros setores econdmicos, pois,
ndo bastasse o poder de modelar a opinido, sua mercadoria — a noticia — estd sujeita a

variaveis mais complexas e sutis do que as existentes em outros produtos.
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Diante disso, uma das maneiras de produzir um efeito de veracidade, diminuir a
responsabilidade da informac&o do enunciador jornalista e atrair o interlocutor se d& por meio
do destaque da fala de outrem. Esse destacamento faz parte do fazer jornalistico, esta inscrito
em determinadas condi¢des de producdo desse fazer e em uma memdria do jornalismo como
instituicdo. Sendo assim, o enunciador jornalista destaca, com ou sem alteragOes, a fala de
outros, realizando um processo que Maingueneau (2008b; 2010) chama de aforizacgéo.

A aforizacdo é um fendmeno muito utilizado pela midia, pois ao abordar assuntos
diversos, ela recorre a discursos de outrem para legitimar o seu dizer e, muitas vezes, precisa
alterd-los para que eles sejam compreensiveis pela maioria dos leitores.

Em se tratando do universo politico-eleitoral, quase tudo que ocorre no periodo das
eleicBes, com 0s sujeitos envolvidos nesse processo, propicia a veiculacdo da noticia de
diferentes maneiras e em suportes diversos. Em 2010, os candidatos Dilma Rousseff (PT) e
José Serra (PSDB) disputaram a presidéncia num segundo turno marcado por acusacfes de
corrupgdo, ataques pessoais e rivalidades partidarias veiculadas no Horario Gratuito de
Propaganda Eleitoral (HGPE), em declaragdes e, principalmente, nos debates televisivos que,
por caracterizarem um confronto face a face entre os candidatos, propiciam esse tipo de
situacdo. Os discursos de campanha e 0 HGPE podem ser relativamente planejados. Pode-se
ensaiar, gravar, cortar, editar. Ja no debate televisivo, o candidato pode ser pego de surpresa
com ataques e declaracfes dos adversarios, apesar de suspeitar 0s possiveis temas e usufruir
de tecnologias que proporcionam feedback quase imediato.

Diante dessa realidade, este trabalho busca observar o funcionamento discursivo das
aforizagdes sobre os debates televisivos do segundo turno das elei¢des presidenciais 2010 nos
jornais Folha de S. Paulo (FSP) e O Estado de S. Paulo (ESP), ou seja, partimos da
observacdo dos enunciados dos debates televisivos e analisamos como eles funcionam ao
passarem a circular nos jornais impressos. Sendo assim, a pergunta de pesquisa em torno de
como ocorreu 0 processo de construcdo das aforizacGes veiculadas nos jornais impressos,
norteia N0SSO percurso rumo a nosso objetivo.

Seguindo a tematica do projeto de nosso grupo de estudos: “Discursos politico-
midiaticos”, justificamos nossa pesquisa em trés aspectos: académico, profissional e social.
No aspecto académico, este trabalho busca contribuir para os estudos do grupo mencionado,
apresentando reflexdes e analises sob um viés tedrico diferente do mobilizado pelo grupo; no

profissional, busca contribuir para os estudos sobre a circulagcdo dos discursos e propor uma
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classificacdo das aforizacGes que possa ser utilizada em andlises de corpora diversos. Quanto
ao aspecto social, pretendemos possibilitar ao leitor e ao eleitor outros olhares, outras leituras
sobre as questdes politico-eleitorais, demonstrando como os modos de circulagdo podem
manter e/ou ressignificar os sentidos.

A base tedrico-metodoldgica para este trabalho foram os estudos de Dominique
Maingueneau, principalmente no seu trabalho sobre os enunciados destacados e destacaveis
que circulam na midia. Também contamos com contribuicdes de outros autores cujos
trabalhos versam sobre os enunciados destacados e destacaveis (POSSENTI; BARONAS,
2009; POSSENTI, 2011a, 2011b; MOTTA, 2009a, 2009b; BENITES; MENDES, 2011, entre
outros). Esses estudos nos possibilitam analisar e discutir o processo de construcdo da
aforizacéo nos jornais.

Nossos pressupostos tedricos foram enriquecidos com os estudos de Michel Pécheux,
no que diz respeito aos conceitos de paréfrase e efeito metaforico, pois entendemos que a
aforizagdo pode, em determinados casos, promover deslizes de sentido, que podem ser
explicados com a ajuda e a aplicacdo desses conceitos. Ao mobilizarmos 0s conceitos
pecheutianos' mencionados, consideramos as concepcdes de sujeito, inconsciente e meméria
propostas pelo autor, o que nos possibilita discutir os efeitos produzidos pelas aforizagdes.

Em suma, os estudos de Dominique Maingueneau nos proporciona base tedrica e
metodoldgica para analisarmos o processo de construcdo das aforizagdes e os estudos de
Michel Pécheux, para a analise dos efeitos que esse processo pode produzir.

Consideramos, também, que uma analise de falas de politicos proferidas em debates e
aforizadas em jornais impressos pode ser complementada com a discussdo de conceitos
propostos pelas teorias trabalhadas no campo da comunicacdo, principalmente por estudiosos
que abordam os discursos midiatico (CHARAUDEAU, 2006; FONSECA, 2004;
GREGOLIN, 2003), jornalistico>® (MARIANI, 1998) e politico (BONAVIDES, 2000;
BRAGA, 2006; CHARAUDEAU, 2008; RUBIM, 2000; RUBIM, 2002).

A elaboracdo desta dissertacdo de mestrado iniciou-se com a coleta e a transcri¢cdo dos

videos dos debates. O proximo passo foi a coleta dos jornais Folha de S. Paulo e O Estado de

! Optamos por este termo por ser ele o mais recorrente (busca realizada nas bases de dados SciELO e EBSCO),
mas também hé outros dois menos recorrentes: pecheuxtiano e pechetiano.
% Todo discurso jornalistico é também midiatico, mas o discurso midiético néo se restringe ao jornalistico. Os
estudos sobre o discurso mididtico nos possibilitam pensar nos veiculos de comunicacdo de forma geral.
Entretanto, nesse sentido, nosso foco recai sobre o discurso televisivo, que nos contribui para a compreensdo do
funcionamento dos debates. Os estudos sobre o discurso jornalistico nos possibilita pensar no funcionamento do
jornal como instituicéo.
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S. Paulo em suas versdes impressas no dia seguinte a veiculacdo de cada debate televisivo.
Apo6s a tabulagdo e organizagdo de nosso corpus, selecionamos nosso referencial tedrico,
tracamos nossos objetivos e definimos nosso problema de pesquisa, que € também nossa
pergunta de analise.

Tendo em vista 0 objetivo geral de nosso trabalho - observar o funcionamento
discursivo das aforizacdes -, tracamos trés objetivos especificos: a) descrever e ampliar® a
classificacdo das formas de construcdo utilizadas no processo de aforizacdo e aplica-las na
analise do corpus; b) observar se e/ou até que ponto o uso dessas formas de construcéo pode
acarretar a construgéo de diferentes cenografias, considerando, segundo Mussalim e Fonseca-
Silva (2011, p. 147), que “todas as cenografias possibilitam um processo de identificacdo do
coenunciador com a pluralidade de identidades™; ¢) comparar 0s processos de construcdo das
aforizacgdes utilizados pelos dois jornais, observando os efeitos produzidos por eles.

Nossos objetivos especificos direcionaram a organizacdo da parte textual deste
trabalho em cinco secdes. A primeira é a presente apresentacdo de um panorama geral do
trabalho, que intitulamos “Consideragdes Iniciais”. Na segunda, abordamos a Anélise de
Discurso, primeiro de uma forma geral, apresentando as vertentes da linha francesa, depois,
abrangendo conceitos nos quais centramos nosso trabalho (destacabilidade e aforizacao).
Nessa secdo, mais especificamente no item 2.2.3, buscamos fazer uma delimitagdo dos
conceitos de sobreasseveracéo e aforizagdo. Ainda na segunda segéo, item 2.3, propomos uma
descricdo e uma classificacdo das estratégias utilizadas no processo de aforizacdo, que teve
como ponto de partida o conceito de aforizacdo (MAINGUENEAU, 2008b; 2010). Como se
trata de uma proposta inédita até o momento, utilizamos trechos de nosso corpus para
exemplificar como podem ocorrer as classificacdes que propomos. Entretanto, ndo se trata de
uma analise propriamente dita.

Na terceira secdo, apresentamos conceitos de debate televisivo propostos por Kerbrat-
Orecchioni (1990) e Aquino e Favero (2002) e de jornal impresso, cuja contribuicdo principal
é de Mariani (1998)*. Ainda nessa secéo, discutimos as diferencas dos regimes de enunciagéo

¥ Maingueneau (2010) iniciou um processo de classificacdo das formas de aforizacéo, que pretendemos ampliar
neste trabalho, devido a necessidade de adaptacdo dessas formas para aplicagdo em nosso corpus. Também ha
classificagOes de aforizagdes propostas pelo mesmo autor em “Texto ou discurso?” (BRAIT; SOUZA-E-SILVA,
2012) e em “Enunciacéo e discurso” (DI FANTI; BARBISAN, 2012).
* Além das contribuicdes para os estudos da AD, Mariani, especificamente nesta obra, traz uma relevante
discussdo sobre os discursos no jornal impresso.
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oral e escrito, com base em Marcuschi (1997; 2003), Maingueneau (2008a) e Rodrigues
(2002).

Nosso percurso analitico é detalhado na quarta secdo, que apresenta tambem
especificidades de cada debate e das respectivas noticias nos jornais. O ultimo item da secdo 4
(4.5) apresenta uma discussdo que visa a tecer consideracGes gerais sobre a analise de nosso
corpus. Apds a andlise e a discussdo, apresentamos, na quinta se¢do, as consideragdes finais a

que chegamos por meio de todo o processo de elaboracao desta dissertagéo.
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2 ANALISE DO DISCURSO: UMA DISCIPLINA INDISCIPLINAVEL

A Andlise do Discurso (AD), teoria que embasa nossa pesquisa, € uma disciplina em
constante construgdo, e que proporciona debates e embates com diversas outras disciplinas.
Segundo Mariani (1998, p. 23) a AD se prop0e a discutir e a definir a linguagem e a natureza
da relagdo que se estabelece com a exterioridade, buscando “compreender os modos de
determinacdo historica dos processos de producdo dos sentidos, na perspectiva de uma
semantica de cunho materialista”.

Ainda em relacéo aos objetivos da AD, Orlandi (2005, p. 26-27) entende que

[...] a Andlise do Discurso visa a compreensdo de como um objeto simbolico produz
sentidos, como ele estd investido de significancia para e por sujeitos. Essa
compreensdo, por sua vez, implica em explicitar como o texto organiza os gestos de

interpretacdo que relacionam sujeito e sentido. Produzem-se assim novas préaticas de
leitura.

Essa perspectiva tedrico-metodoldgica iniciou-se na década de 1960 na Franga, com 0s
estudos de Michel Pécheux e desde entdo vem passando por alteracdes.

No Brasil, pesquisadores como Orlandi, Mariani, entre outros, contribuiram e
contribuem para a constante atualizagdo e ressignificacdo dessa teoria por meio de suas
relevantes pesquisas na area. Outros pesquisadores, como Gregolin, Navarro, Fernandes
optaram por aplicar os estudos do filésofo Michel Foucault® na analise de materialidades
diversas, utilizando o método arqueogenealdgico (relacdo saber-poder) proposto por esse
tedrico. Um terceiro grupo de pesquisadores brasileiros em AD, no gqual nos incluimos, vem
recentemente abordando os estudos do linguista Dominique Maingueneau em suas analises.
Este linguista € um importante pesquisador francés que vem dando continuidade aos estudos
em Analise do Discurso (AD).

Vista por alguns como mais pragmatica que filosofica, a analise de discurso praticada
por Maingueneau traz uma apropriacdo de Foucault, sem deixar de pressupor os fundamentos
tedricos lancados por Pécheux, contribuindo de forma significativa para a compreensdo das
novas problematicas discursivas que a sociedade midiatizada se defronta. Dentre elas,
contemplamos em nosso trabalho as questfes de circulagdo dos discursos em diferentes

suportes e géneros midiaticos.

% Nio é de nosso interesse, neste momento, colocar em discusso a inclusdo de Foucault na AD.
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Maingueneau (2008d) propde uma abordagem enunciativa de andlise do discurso, que
considera os discursos “integralmente linguisticos” e “integralmente historicos”. O autor se
situa “no lugar em que vém se articular um funcionamento discursivo e sua inscri¢cao
historica, procurando pensar as condi¢des de ‘enunciabilidade’ passivel de ser historicamente
circunscrita” (MAINGUENEAU, 2008d, p.17).

Atualmente, Maingueneau tem voltado seus estudos para os enunciados destacéaveis e
destacados na/pela midia, visto que a sociedade contemporanea, conectada, com facil acesso a
informacdo, propicia essas pesquisas sobre a midia, diferentemente do que ocorria nas
décadas de 1960-1980, quando ndo havia tecnologias de informacdo tdo avancadas quanto as
atuais. Isso justifica a circulacdo dos discursos ter sido pouco abordada por Michel Foucault e
Michel Pécheux, que priorizaram, cada um a seu modo, o estudo da formulacdo e da
constitui¢do dos discursos.

No Brasil, os estudos sobre os enunciados destacados e destacaveis propostos por
Maingueneau repercutiram em relevantes estudos e na formagéo de um importante grupo de
pesquisa, fundamental para o desenvolvimento, a compreensdo e a disseminacdo desses
conceitos. O FESTA - Férmulas e Estereotipos: Teoria e Analise, € um grupo de estudos
coordenado pelo prof. Dr. Sirio Possenti (UNICAMP), que iniciou suas atividades em
novembro de 2008 e conta com pesquisadores de varias institui¢des, cuja producdo tem sido
relevante para a compreensdo dos conceitos apresentados por Maingueneau. Sendo assim,
contamos, neste trabalho, ndo s6 com a producdo de Maingueneau, mas também com a de
pesquisadores brasileiros desse grupo, que tém apresentado uma relevante contribuicédo para a

compreensdo dos conceitos que serdo abordados neste trabalho.

2.1 CONCEITOS DE DOMINIQUE MAINGUENEAU

Nesta secdo, apresentamos 0s conceitos de Dominique Maingueneau que utilizamos
em nossas analises, além de uma subdivisdo de conceitos que propomos aqui, teoricamente,
para posterior aplicacao analitica.

As inumeras referéncias a textos de Maingueneau e a brevidade da parte tedrica deste
trabalho se justificam por se tratar de um conceito recentemente sistematizado (aforizagéo) e,

portanto, ainda pouco abordado por pesquisadores diversos.
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2.1.1 Cena enunciativa

Como afirma Maingueneau (2008a, p. 93), “enunciar ndo é somente expressar ideias, é
também tentar construir e legitimar o quadro de sua enunciagdo”. Esse quadro é construido
pela cena da enunciacdo que, conforme o autor, associa trés cenas de fala: a) a cena
englobante; b) a cena genérica e c¢) a cenografia (MAINGUENEAU, 2008a; 2008b).

“A cena englobante ¢ a que corresponde ao tipo de discurso” (MAINGUENEAU,
2008a, p. 86, grifo do autor). Os tipos de discurso sdo aqueles que englobam em seu interior
diversos géneros de discurso®. Em nosso corpus, por exemplo, quando tratamos do debate
televisivo e dos jornais, tratamos do tipo de discurso midiatico, que constitui diversos
géneros, como o debate e a noticia e, ao mesmo tempo, do tipo de discurso politico,
principalmente no caso dos debates.

Esses géneros constituem a cena genérica, na qual cada género define seus préoprios
papéis: num debate televisivo, trata-se de um candidato dirigindo-se a outro candidato e a
eleitores/telespectadores. A mera listagem dos indmeros géneros de discurso ndo sdo
relevantes, pois, como afirma Maingueneau (1997, p. 35), “em lugar de elaborar uma lista
impossivel de géneros do discurso, € melhor nos questionarmos sobre a maneira de conhecer
as proprias coergdes genéricas”, visto que “um enunciado ‘livre’ de coergdes ¢ utopico”
(MAINGUENEAU, 1997, p. 37).

O autor afirma, ainda, que as cenas englobante e genérica definem o quadro cénico do
texto. “E ele que define o espaco estavel no interior do qual o enunciado adquire sentido”
(MAINGUENEAU, 2008a, p. 87), embora nédo seja com ele que o leitor se confronta, mas
com uma cenografia. Esta ndo ¢ um cenario dado pronto para receber um discurso, “é¢ a
enunciacao gue, ao se desenvolver, esforca-se para constituir progressivamente o seu proprio
dispositivo de fala”. Portanto, a cenografia e o discurso se constroem e se constituem
mutuamente.

[...] a cenografia é ao mesmo tempo a fonte do discurso e aquilo que ele engendra; ela
legitima um enunciado que, por sua vez, deve legitima-la, estabelecendo que essa
cenografia onde nasce a fala é precisamente a cenografia exigida para enunciar como

convém, segundo o caso, a politica, a filosofia, a ciéncia, ou para promover certa
mercadoria... (MAINGUENEAU, 2008a, p. 87-88) (grifo do autor).

¢ «Alguns autores empregam indiferentemente ‘género’ e tipo de ‘discurso’, mas a tendéncia dominante é a de
distingui-los. [...] Os géneros de discurso pertencem a diversos tipos de discurso associados a vastos setores de
atividade social” (MAINGUENEAU, 2008a, p. 61, grifos do autor).
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Maingueneau (2008b) cita 0 exemplo de um debate, que coincide com uma das cenas
genéricas de nosso corpus. O autor assevera que os debatedores dificilmente possam enunciar
por intermédio de suas proprias cenografias: “eles ndo tém o controle da enunciacdo e precisam
reagir imediatamente a situagbes imprevisiveis suscitadas pelos interlocutores”
(MAINGUENEAU, 2008b, p. 118).

O autor complementa que o discurso politico é um tipo de discurso propicio a
diversidade das cenografias: “um determinado candidato podera falar a seus eleitores como um
jovem executivo, como tecnocrata, como operario, como homem de grande experiéncia etc.”
(MAINGUENEAU, 2008a, p.89). Para legitimar-se, uma cenografia pode apoiar-se em cenas
validadas, ou seja, cenas cristalizadas na memdria coletiva, seja a titulo de modelos que se
rejeitam ou de modelos que se valorizam (MAINGUENEAU, 2008a).

Considerando as teorizacGes de Maingueneau, podemos observar, no caso dos debates
televisivos de nosso corpus, que a cena englobante é o discurso politico-midiatico; a cena
genérica sdo as coercdes de um debate e as cenografias podem ser variadas, sendo construidas
simultaneamente a enunciagcdo. Em relacéo as noticias dos jornais impressos, a cena englobante
é o discurso midiatico/jornalistico; a cena genérica sdo as coercGes do género noticia e a

cenografia é a de uma contextualizacdo, um resumo sobre o debate televisivo.

2.1.2 Destacabilidade: enunciados destacaveis e destacados

Embasada nos estudos de Maingueneau (2008b: 2010) sobre destacabilidade, Motta
(2011, p. 165) explica que
A destacabilidade é um conceito capaz de abarcar tanto fendmenos tipicos da
heterogeneidade enunciativa, como a citagdo, quanto a enunciagdo proverbial (em
sua forma cristalizada ou em suas parédias). E também pbe em relevo um
funcionamento enunciativo: as diversas formas com que um texto destaca alguns

enunciados, o que possibilita uma analise ndo restrita ao que ja é historicamente
destacado.

Na mesma linha de pensamento, Possenti (2011a, p. 40) afirma que a destacabilidade
“visa a dar conta do fato de que, nos textos, frequentemente ha enunciados que ganham, em
decorréncia de certas caracteristicas, uma vida independente, por assim dizer, e funcionam

como espécies de resumos de doutrinas ou como enunciados como for¢a moral, etc.”.
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Constantemente nos deparamos com a destacabilidade nos textos midiaticos, seja esse
destacamento constitutivo, que “é¢ o caso particularmente dos provérbios e de todas as
formulas sentenciosas que por natureza ndo possuem contexto situacional nem cotexto
original”; ou “por extracdo de um fragmento de texto, quando noS encontramos em uma
logica de citagdo” (MAINGUENEAU, 2010, p. 10).

Quanto a esses fendmenos de destaque utilizados pela midia, Maingueneau (2008b)
opde os enunciados destacaveis aos enunciados destacados. Segundo esse autor, fragmento
destacavel “é o tipo de enunciado que imaginamos poder facilmente ser repetido como
manchete ou como intertitulo” (MAINGUENEAU, 2010, p. 11), j& que possui uma marcagao
apropriada e, portanto, mostra-se como podendo ser destacado (MAINGUENEAU, 2008b).
Nesse caso “é o género que filtra o tipo de enunciados destacaveis semanticamente mais
pertinentes. E normal que, numa entrevista, sejam de preferéncia as afirmaces da pessoa
entrevistada sobre si mesma as marcadas como destacaveis” (MAINGUENEAU, 2008b, p.
84).

Motta (2009a, p. 48), com base nos estudos de Maingueneau (2008b; 2010), explica
que “ha algumas maneiras de um texto indicar as passagens destacdveis: fazendo delas um
titulo; dando-lhes uma posicdo de destaque; compondo-a com estrutura genérica; dotando-a
de elementos pregnantes; através do metadiscurso”.

J& os enunciados destacados sdo trechos curtos que funcionam de maneira autbnoma,
veiculando posicionamentos de grupos sociais especificos. Geralmente, sdo falas de pessoas
com certo prestigio na sociedade, que circulam em diversos contextos ou enunciados
conhecidos por pequenos grupos e que acabam sendo massificados. Entretanto, segundo
Possenti (2011a, p. 38), essas formas “ndo sdo destacadas por mero gosto, mas por serem
destacaveis, isto €, por apresentarem determinadas propriedades, das quais resulta quase uma
injuncdo a ser destacada”.

Em relacdo aos enunciados destacados, Benites (2009, p. 4-5) explica que na
conferéncia proferida no Congresso Internacional da Abralin, em 2007,

Maingueneau afirma que um fragmento de texto pode ser submetido a um
destacamento forte, em que o leitor ndo tem acesso ao texto-fonte, e um
destacamento fraco, em que o enunciado destacado é extraido de um texto
apresentado ao leitor. O destacamento fraco corresponde, em geral, a um titulo, um
subtitulo, uma legenda de foto, e é o mais frequiente na imprensa escrita. Contudo,
nesta ocorre também o destacamento forte, caso das citagdes dissociadas de seu
texto fonte, apresentadas sob rotulos como “frases da semana”.

22



Portanto, o destacamento forte caracteriza enunciados dissociados do texto de origem,
e 0 destacamento fraco, os que estdo proximos do texto de origem. No caso de nosso corpus,
trata-se de destacamentos fortes, visto que o texto que acompanha as aforizagcGes ndo sdo o
texto-fonte, mas uma contextualizacdo feita pelo jornalista. Nesse caso, 0 texto-fonte € o
préprio debate televisivo e ndo o que é apresentado no corpo do texto. Para exemplificarmos

melhor, propomos o exemplo abaixo, retirado de nosso corpus:

GRS 20dias e poo OFEas

T e

s r = -. 9

Estou surpreso com
essa agressividade
Serra ndo falou sobre Sou- = Y da Dilma Rousseff,
za. Depois provocou: “Estou - que ta se mostrando

Surpreso com essa agressivi- : . como é, de verdade
dade, esse treinamento. A ;&
Dilma Rousseff esta se mos-
trando como éde verdade”.

Figura 1: Exemplo de destacamento forte.

O trecho a direita, com fonte branca e fundo azul, é a aforizacdo em posicdo de
destaque no jornal. O trecho a esquerda € a contextualizacdo feita pelo jornalista a respeito do
trecho em destaque. Embora esse trecho ndo seja o texto-fonte, para o leitor, ele funciona
como se fosse. O texto-fonte, no caso de nosso corpus, é o proprio debate televisivo’. A

Tabela seguinte, que contém o trecho transcrito do debate, demonstra essa diferenca.

Tabela 1: Exemplo de destacamento forte®,
Debate televisivo — 10 de outubro de 2010 Folha de S. Paulo 11 de outubro de 2010

Posicdo de destaque: //“Estou surpreso com
essa agressividade // da Dilma Rousseff que //
esta se mostrando como ¢ que é de verdade”.
Corpo do texto: //“Estou surpreso com esSa
agressividade, esse treinamento. // A Dilma
Rousseff // estd se mostrando como é de
verdade”.

Legenda: (//) = supressao; (italico) = trechos (do debate — coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos
no processo de aforizagao®.

Serra: Eu devo confessar que estou surpreso
com essa agressividade, com esse treinamento
também, da Dilma Rousseff que, eu vou dizer,
esta se mostrando como é que é de verdade.

’ N&o pretendemos aqui esbocar uma analise. A figura 1 e a tabela 1 foram inseridos apenas a titulo de exemplos.
8 Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela Band em 10 de outubro de 2010.
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Como podemos observar na tabela 1, os trechos veiculados pelo jornal apresentam
supressoes de trechos, que representamos com duas barras //. Vemos que, no corpo do texto,
h& uma contextualizacdo feita pelo jornalista, ligando o assunto a seguir com o assunto recem-
comentado, mantendo uma ordem cronolégica das falas'®. Portanto, esse enunciado destacado

foi veiculado de maneira autbnoma em relagdo ao texto-fonte.

2.1.3 Da sobreasseveracdo a aforizacdo

Em Cenas da Enunciacéo, primeiro livro de Maingueneau traduzido para o portugués
em que ele aborda a sobreasseveragdo, O autor caracterizou esse conceito como um
enunciado:

- relativamente breve, de estrutura pregnante no plano do significado e/ou do significante;

- em posicdo relevante no texto ou em uma passagem do texto, de modo a lhe atribuir o
estatuto de um condensado semantico, o produto de uma espécie de sedimentacdo da
realizacéo do discurso;

- tal que sua tematica deve estar em relagcdo com o intuito do género de discurso, do texto em
questdo: trata-se de uma tomada de posi¢do no interior de um conflito de valores;

- implica um tipo de "amplificacdo" da figura do enunciador, manifestada por um ethos
apropriado (MAINGUENEAU, 2008b).

Seguindo a mesma linha de pensamento, mas aprofundando e abordando outros
conceitos, em Doze Conceitos em Anélise do Discurso, Maingueneau (2010, p. 11) define
brevemente a sobreasseveragdo como “uma modulacdo da enunciacdo que formata um
fragmento como candidato a destextualizagdo [...]".

Maingueneau (2008b) adverte que ndo devemos confundir a sobreasseveragdo com a
citagdo. A citagdo consiste em “retirar um material ja significante de dentro de um discurso
para fazé-lo funcionar dentro de um novo sistema significante” (MAINGUENEAU, 1976, p.

125). No caso da sobreasseveragdo, “ndo € possivel falar de ‘citacdo’: trata-se somente de

¥ Mais detalhes no tépico seguinte (2.1.3)
10 Apesar de estarmos tratando apenas de exemplos nesse momento, ndo poderiamos deixar de comentar sobre o
verbo empregado pelo jornalista: provocar. Ele direciona a fala de Serra para o sentido de provocacgéo e essa foi
uma conclusdo do jornalista (do editor ou outro), que poderia ter empregado outro verbo como afirmar, dizer,
entre outros.
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uma operacao de destaque do trecho que é operada em relacdo ao restante dos enunciados, por
meio de marcadores diversos” (MAINGUENEAU, 2010, p. 11).

Segundo o autor (2010), ao compararmos 0s enunciados destacados e o texto de que
eles sdo extraidos podemos observar que, na maior parte das vezes, o enunciado sofre uma
alteracdo quando € destacado. Maingueneau (2010, p. 11) destaca, ainda, que

[...] essas alteracBes nos parecem reveladoras de que a sobreasseveragdo e o0s
enunciados destacados tém um status pragmatico distinto. Os enunciados destacados
decorrem de um regime de enunciacdo especifico, que propusemos chamar de

"enunciagdo aforizante™: entre uma "aforizacdo™ e um texto nao ha uma diferenca de
dimenséo, mas de ordem.

Maingueneau (2008b, p. 159) utiliza o termo aforizagdo para designar “o regime
enunciativo especifico dos ‘enunciados destacados’”, focalizando suas propriedades
enunciativas, pragmaticas e antropolinguisticas, que implicam descontextualizacdo. Conforme
0 autor, existe uma “tensao entre a aforiza¢do e¢ o texto que a acolhe”, uma vez que, ao
contrario da enunciacdo textual, que inscreve cada enunciado no horizonte global de um
género de discurso, a enunciagdo aforizante ndo se deixa enquadrar em um género. 1sso néo
significa que ela seja proferida fora de qualquer género, sendo absoluta em si, mas,
simplesmente, que ela tem a pretensédo ilocucionaria de ser uma palavra absoluta (BENITES,
2009).

Segundo Motta (2009b, p. 122, grifos da autora), a légica da aforizacdo foi retomada
por Maingueneau na conferéncia de 2007, “como uma proposta do autor de descrever o
funcionamento dos enunciados destacados, fendmeno que considera ndo ter sido explicado
suficientemente com o conceito de sobreasseveracao .

Maingueneau (2008b) identifica dois tipos de aforizacdo: sentenciosa e pessoal. A
primeira diz respeito aos enunciados j& destacados, facilmente memorizaveis e sem
identificagdo do texto de origem. ‘“Referem-se a provérbios, ditados, adagios e slogans,
enunciacBes generalizantes, naturalmente auténomas e basicamente polifonicas, cujo
responsavel, um ‘hiperenunciador’, encontra-se em uma instancia anénima” (BENITES,
2009, p.4). Ja a aforizacdo pessoal evoca um autor particular; ndo €, portanto, generalizante, e
tem um funcionamento semelhante ao da citacdo de fidelidade.

Observando o horizonte dos géneros de discurso, Maingueneau (2010, p. 13) opGe

enunciacdo aforizante e enunciagdo textualizante.
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Enunciacéo

A

Aforizante T extualizante
Destacade por natureza Destacado de um texto

Figura 2: Enunciacdo aforizante e textualizante.

O autor opde esse par (enunciacdo textualizante e enunciagdo aforizante),
apresentando seis diferencgas: 1) cena de fala; 2) ordem; 3) plano enunciativo; 4) modo de
circulacdo; 5) dimensdo e 6) memoria.

A primeira diferenca apontada por Maingueneau (2010, p. 13) é a questdo da cena de
fala. O autor explica que na textualizacdo nos relacionamos com facetas, “aquelas que sé&o
pertinentes para a cena verbal, onde a responsabilidade do dizer é partilhada e negociada”,
enquanto a aforizacdo institui uma “cena de fala onde ndo ha interacdo entre dois
protagonistas colocados num mesmo plano. [...] Fundamentalmente monologal a aforizacéo
tem como efeito centrar a enunciagdo no locutor”.

A segunda diferenca € a de ordem. Enquanto um texto € articulado por meio das
restrices de jogos de linguagem de diversas ordens: argumentar, narrar, responder a uma
pergunta, maldizer, na aforizacdo, “o enunciado pretende exprimir 0 pensamento de seu
locutor, aquém de qualquer jogo de linguagem: nem resposta, nem argumentacdo, nem
narracdo, mas pensamento, dito, tese, proposicao, afirmacgéo soberana...” (MAINGUENEAU,
2010, p. 14)

Os planos enunciativos sdo a terceira diferenca apresentada por Maingueneau (2010).
Os textos tém uma tendéncia natural de alterar os planos enunciativos, com diferentes figuras
de enunciador, diferentes status polifonicos, diferentes planos de texto, etc. Ja na enunciacao
aforizante, o enunciado tende a homogeneidade, sem mudancas de planos enunciativos.

A quarta diferenca, conforme aponta Maingueneau (2010, p. 14), € que o0s textos
implicam uma “forma de subjetividade que varia segundo o0s suportes e 0s modos de
circulacdo: sera aquela que a escrita impde”, entretanto, a aforizagdo “passa ao largo de todas

as oposices midioldgicas. E uma forma de dizer puro, quase proxima de uma consciéncia”.
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A dimensdo constitui a quinta diferenca entre as enunciagdes textualizante e
aforizante. Maingueneau afirma que “o texto excede a dimensdo propriamente verbal: na
forma escrita, ele compde imagem (o que a tipografia manifesta), na forma oral, é um
elemento num fluxo de comunicacao (gestos, entonagdes, roupas...): a orquestra em que cada
um toca sua parte”. Em contrapartida, o enunciado aforizado, ndo se desdobra para formar um
quadro; ele “contesta a inevitvel espacializacdo da memdria discursiva que cada texto
constréi. Alias, a aforizacdo pretende escapar ao fluxo de comunicacdo, ser pura fala”
(MAINGUENEAU, 2010, p. 14).

A Ultima diferenca apresentada pelo autor diz respeito & memdria. Segundo
Maingueneau (2010, p. 14), “a enunciacdo textualizante resiste & apropriacdo por uma
memoria”. A enunciacdo aforizante, por outro lado, “implica a utopia de uma fala viva sempre
disponivel, que atualiza o ‘memoravel’: enunciando e mostrando que enuncia, ela se da como
parte de uma repeticdo constitutiva”.

O autor (2010, p. 23) encerra essa diferenciacdo explicando que

As enunciacdes textualizante e aforizante ndo representam as duas possibilidades de
uma alternativa, como se os locutores falassem ou por textualizacdo ou por
aforizacdo. Toda aforizacdo intervém em uma textualizacdo: € uma encenacao

construida por outro locutor, um citador. A aforizacdo vem, portanto, minar a
compacidade da textualizag&o.

Maingueneau (2010, p. 23) complementa que “n3o é o menor dos paradoxos que o
texto seja, a0 mesmo tempo, o lugar onde se constitui a aforizacdo e aquilo que ela tem por
natureza contestar. Desse ponto de vista € o texto que fabrica o que o contesta”.

Ainda segundo Maingueneau (2010, p. 16), outra caracteristica comum da aforizacdo é
a presenca frequente de fotos do rosto dos locutores ao lado das aforizagBGes pessoais aparece
como a manifestacdo de algo constitutivo. O autor caracteriza duas propriedades notaveis do
rosto:

1) é a Unica parte do corpo considerada capaz de identificar o individuo como distinto
de qualquer outro;

2) é, no imaginario profundo, a sede do pensamento e dos valores transcendentes.

Além disso, o autor afirma que “a foto autentica a aforizagdo do locutor como sendo
sua fala, aquela que faz dele um Sujeito plenamente responsavel. Ela acompanha
naturalmente, portanto, a aforizacdo” (MAINGUENEAU, 2010, p. 16).
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Em nosso corpus, todas as aforizagdes foram veiculadas acompanhadas da foto do

rosto do candidato em ambos os jornais. Vejamos um exemplo:

Tabela 2: Aforizacbes acompanhadas de foto do rosto.

Folha de S. Paulo

O Estado de S.
Paulo

..‘--"-;“.l—‘. el e R S LR Divwa W M vl Jov ol B w4 0 B v o -

Outra observagdo de Maingueneau (2010) em relacdo & foto do rosto é que ela é,
também, um produto de destacamento, que elimina todo contexto situacional (roupa, lugar,
momento...) que outras fotos permitem ver. Esse destacamento ndo se da pelo enquadramento
feito pelo fotdgrafo, mas considerando um ponto de vista antropoldgico, pode-se considerar
que “toda cabeca sempre é destacada de um corpo, que sempre esta situado em um lugar e em
um momento” (MAINGUENEAU, 2010, p. 16-7).

Quanto ao uso dos discursos direto e indireto nas citacdes, Maingueneau (2010) afirma
que enunciados em discurso indireto podem ser aforizacbes quando retomam outras

aforizacbes que tiveram destaque prévio na midia, mas afirma também que a aforizacéo
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decorre efetivamente de uma I6gica de discurso direto, entre aspas ou em italico, como ocorre
em todo 0 nosso corpus.

O autor encerra o capitulo sobre aforizacdo explicando que ha diversos fatores que
podem reforcar, enfraquecer ou até mesmo bloquear o carater aforizante de um enunciado.
Esses fatores podem ser textuais, lexicais, modais, aspectuais, sintaticos e/ou semanticos
(MAINGUENEAU, 2010).

Com base na leitura que fizemos dos conceitos de sobreasseveracdo e aforizacao
propostos por Maingueneau (2008b; 2010), entendemos que a sobreasseveracdo s6 pode ser
encontrada no texto-fonte, ou seja, o enunciador deixa marcas em seu discurso que tornam um
determinado trecho um candidato a ocupar uma posic¢do de destaque. A partir do momento em
gue esse trecho sai de seu texto-fonte e passa a circular, alterado ou ndo, em outros contextos,

trata-se de aforizacdo. Vejamos um exemplo retirado de nosso corpus:

Tabela 3: Exemplo sobreasseveragio e aforizagdo™’.
Debate televisivo — 17 de outubro de 2010 O Estado de S. Paulo 18 de outubro de 2010

Serra: O fato é o seguinte: eu tenho o apoio de Posi¢cdo de destaque: “Eu tenho o apoio de
dois ex-presidentes: do Itamar Franco, que é um = dois ex-presidentes. Ela tem o apoio de Collor e
homem digno e do Fernando Henrique, que Sarney”.

sucedeu o Itamar Franco. Eles fizeram o plano

real [..] A questdo do ponto de vista de ex-

presidentes é que quem apoia, de fato, a Dilma é

0 Collor e é o Sarney.

A tabela 3 traz a transcricdo do debate na coluna esquerda e a aforizacdo veiculada no
jornal na coluna direita. Ao construir o trecho “o fato € o seguinte”, o enunciador marca'? que
o0 trecho que vem a seguir é importante, portanto, destacavel, candidato ao destaque. Essa
marcacdo, essa uma possibilidade de estar em destaque classifica o trecho transcrito do debate
como sobreasseveracdo. Maingueneau (2011, p. 44, traducdo nossa) afirma que “o
destacamento é feito a partir de uma sobreasseveracdo, que marca um fragmento de texto
como destacavel”. Sendo assim, a sobreasseveragdo ocorre apenas no momento da

enunciacdo™, por meio de marcagdes diversas, como citamos anteriormente. Quando a

1 Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela Rede TV!/Folha em 18 de outubro de 2010.
12 Ngo nos interessa discutir nesse momento se essa marcagéo é consciente ou nao.
3 Apresentamos a sobreasseveragao transcrita pela impossibilidade de representarmos o momento da enunciagio
em arquivo audiovisual.
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sobreasseveracdo se torna autbnoma, sai de seu contexto original e passa a circular em outros
lugares, ela recebe o0 nome de aforizagé&o.

Vale ressaltar que ndo tratamos, neste trabalho, a aforizacdo como algo novo, que
comecou a ocorrer ultimamente, pois sabemos que esse fendbmeno ja existe desde sempre.
Mesmo antes do surgimento de jornais, revistas, etc., ja havia provérbios, maximas, etc. (que
sdo aforizacOes), que circulavam nas mais diversas sociedades. Entretanto, a partir dos
estudos de Maingueneau (2008b; 2010) esse funcionamento discursivo foi sistematizado e

recebeu 0 nome de aforizacéo.

2.2 AFORIZACAO: MODALIDADES E TIPOS

Observando como o fragmento citado se insere no fio do texto, Maingueneau (2010)
destaca estratégias de integracdo™®, tais como: frases isoladas™; frases parcialmente separadas;
justaposicdo de frases e os verbos dicendi'®. Com base na caracterizacéo dessas estratégias
propostas por Maingueneau (2010) e na observacdo dos modos de construcdo das aforizacdes
em nosso corpus, propomos uma ampliacdo da classificacdo dessas modalidades propostas
pelo autor. Essa ampliacdo se justifica e se faz necessaria por nossa decisdo em incorporar
essas modalidades e tipos a uma detalhada andlise do funcionamento das aforizacfes. Para
demonstrar, na prética, as classificacbes que propomos, utilizamos como exemplos alguns
recortes de nosso corpus de andlise, tendo como critério para selecdo desses recortes a
presenca da modalidade ou tipo subtipo em questdo. A mobilizacdo de exemplos nessa se¢ao
se faz necessaria por estarmos propondo classificagdes que ainda ndo foram observadas em
seu funcionamento. Ressaltamos que, neste momento, trata-se apenas de exemplificacdo e ndo
de analise.

Nossos estudos nos levaram a classificar as aforizacbes em trés modalidades: 1)

supressoes; 1) substituicdes e 1) insercdes.

4 Apresentaremos mais detalhadamente as frases parcialmente separadas e a justaposicéo de frases no decorrer
desta secdo.
1> A respeito das frases isoladas, Maingueneau (2010, p. 19) explica que uma aforizacdo é reconhecida
facilmente quando uma frase ““se encontra entre travessdes que isolam o enunciado”, e/ou contem um verbo que
signifique énfase e repeticdo.
1° Maingueneau (2010, p. 21) explica que os verbos dicendi “favorecem o diagnéstico da aforizagio”, que para
ser identificada como tal esses verbos devem remeter ao significado de énfase ou repeticdo, como os proprios
verbos enfatizar e repetir ou como outros verbos como martelar, destacar, realcar, etc. O autor afirma, também,
gue ha certos verbos que se opSem a aforizacdo, como os verbos relatar, explicar, descrever, demonstrar,
afirmar, que implicam uma série de frases ligadas, com valor factual. (MAINGUENEAU, 2010).
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2.2.1 Supressao

Maingueneau (2010) chamou de justaposicdo a unido de aforizacGes, separadas por
ponto, virgula ou ponto e virgula, sem a presenga de incisas entre elas. Embasadas nessa
classificacdo, propomos a modalidade de supressao na construcao das aforizagoes.

Segundo o dicionario Houaiss (2010), supressao significa eliminacao, retirada (de uma
parte de um todo), corte, ocultamento. Com base nos significados da palavra, elegemo-la
como nome de uma das modalidades que propomos. A supressdo se diferencia da justaposicdo
de aforizagGes por ela pressupor, necessariamente, uma exclusdo, enquanto na justaposicao
ndo ha exclusdo de trechos. Em nosso corpus, houve maior recorréncia de supressdes do que
de justaposicdes, o que nos fez propor essa modalidade. Além disso, entendemos que a
modalidade proposta nos proporciona um maior detalnamento na descricdo dos trechos
analisados.

De acordo com essa nossa proposicéo, ao excluir um trecho da fala do enunciador, o
jornalista realiza uma supressdo que, segundo nossas observacgdes, pode ser dividida em dois

tipos: a) marcada; b) ndo marcada.

a) Supressdo marcada — quando a exclusdo de um trecho € sinalizada por reticéncias ou

por outras formas, mostrando que havia um trecho no local e que este foi retirado.

Tabela 4: Exemplo de supressido marcada’’.

Debate televisivo — 29 de outubro de 2010

Folha de S. Paulo 30 de outubro de 2010

Dilma: Foi uma campanha dura. Nessa
campanha eu, em alguns momentos, fiquei
muito triste devido a um conjunto de callnias
veiculadas contra mim na internet, através de
panfletos e mesmo através de telefonemas. Nédo

Posicéo de destaque: “Foi uma campanha dura.
Em alguns momentos, fiquei muito triste devido
a um conjunto de caltnias veiculadas contra
mim [...] Mas ndo guardo magoas, acredito que
guem guarda magoas ndo tem aquela leveza de

guardo magoas, acredito que quem guarda alma”.

magoas ndo tem aquela leveza de alma, que eu

quero ter ao longo da minha vida.

Legenda: (//) = supresséo; (italico) = trechos (do debate — coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos

no processo de aforizacao™.

Os colchetes com reticéncias [...] sinalizam que houve um recorte, uma excluséo. No

caso desse trecho, houve a exclusdo de “na internet, através de panfletos e mesmo através de

7 Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela Globo em 29 de outubro de 2010.
'8 Mais detalhes no topico seguinte (2.1.3)
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telefonemas”, que marcamos em italico na coluna esquerda da tabela. Ao se deparar com 0
texto, o leitor consegue perceber, por meio da sinalizacdo, que houve um recorte. Portanto,

nesse caso, trata-se de uma supressio marcada™®.

b) Supressdo ndo marcada — quando a exclusdo ndo é sinalizada e pode ser feita no meio,

no inicio ou no final do trecho.

Tabela 5: Exemplo de supressdo ndo marcada 2.
Debate televisivo 17 de outubro de 2012 O Estado de S. Paulo, 18/10/2010

Serra: Dilma Rousseff, eu ndo vou acabar

com o Enem. Que h_istéria é essa? Imagina. Posicdo de destaque: “Eu ndo vou acabar
Vocés que desmoralizaram o Enem. O Enem | ~om o Enem //. O Enem morreu nas maos no
morreu nas maos do governo do PT, morreu. | ¢q, governo //. Em Sdo Paulo, nés criamos

Porque teve problemas com as provas, teve ' nossos exames para provar a melhora na
problema de vazamento de provas, de atraso qualidade”.

[...] Em Séo Paulo, nds criamos nossos

exames, também, para provar a melhora na

qualidade.

Legenda: (//) = supressdo; (italico) = trechos (do debate — coluna esquerda da tabela) que foram
suprimidos no processo de aforizagéo.

As duas barras (//) foram inseridas por nds para mostrar onde ocorreram supressoes
ndo marcadas e os trechos em italico na fala do debate (coluna esquerda da Tabela) marcam
as partes que foram suprimidas pelo jornal. Vale ressaltar que, para o leitor, o trecho funciona

de modo a produzir um efeito de completude, pois ndo ha marcas de que houve um recorte.

2.2.2 Substituicdo

A substituicdo implica a troca de uma palavra ou enunciado por outro. Observamos em

nosso corpus que a troca pode ocorrer de duas formas: a) de palavras e b) por parafrase.

a) Substituicdo de palavras — quando ha substituicdo de uma palavra por outra, alteracéo
de tempos verbais, emprego de sinénimos, déiticos, entre outros. Geralmente, a

substituicdo ocorre por palavras da mesma classe gramatical, por exemplo, troca-se

9 No trecho utilizado como exemplo houve, também, insercéo e supressio ndo marcada. Mas trataremos de
exemplificar cada modalidade e tipo no decorrer deste topico.
20 Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela RedeTV!/Folha em 18 de outubro de 2010.

32



um adjetivo por outro; um verbo por outro; um substantivo por outro, podendo essa

troca produzir ou ndo diferentes efeitos de sentido.

Tabela 6: Exemplo de substituicio de palavras®
Debate televisivo 17 de outubro de 2012 O Estado de S. Paulo 18 de outubro de 2010

Serra: A campanha da candidata na televisdo | Corpo do texto: “A campanha da Dilma //
mente o0 tempo inteiro a respeito de minhas = mente o tempo todo sobre minha posi¢cdo em
posicBes sobre a Petrobras. relacdo a Petrobras”.

Legenda: (//) = supressdo; (___ ) = substituicdo; ( ) = inser¢des; (italico) = trechos (do debate —
coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacéo.

Sublinhamos as palavras substituidas. A substituicdo de “candidata” por “Dilma” torna
a acusacdo de que Dilma é mentirosa mais direta. Além dessa, houve outra substituicdo de
palavras: de “inteiro” por “todo”. Podemos observar como as alteracdes nas aforizacdes
podem alterar o sentido € o tom do discurso. A supressao de “na televisdo” torna o enunciado
mais genérico, ou seja, a campanha de Dilma mente o tempo todo em todos os veiculos de

comunicagéo.

b) Substituicdo por parafrase — quando o enunciador jornalista parafraseia, resume a sua
maneira o enunciado dito. Essa parafrase pode ser construida de duas formas: i)
marcada - com verbos dicendi introduzindo ou concluindo a parafrase ou ii) ndo
marcada - sem verbos dicendi, mantendo ou ndo as aspas, mas ndo mostrando

claramente ao leitor que se trata de uma paréafrase.

Em nosso corpus, ndo ha parafrases marcadas, pois consideramos que esse subtipo de
aforizacdo ocorre com mais frequéncia em titulos, olhos, manchetes. Como nosso corpus traz
trechos entre aspas, acompanhados de fotos dos enunciadores, entendemos que a parafrase
ndo marcada ndo pareceria adequada. Entretanto, classificamo-Ila a fim de diferencia-la da ndo
marcada. Quanto a essa Ultima, encontramos inimeros exemplos, dentre 0s quais destacamos

0 excerto a seguir:

2! Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela RedeTV!/Folha em 17 de outubro de 2010.
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Tabela 7: Exemplo de substituigdo por parafrase ndo marcada®

Debate televisivo 10 de outubro de 2012

O Estado de S. Paulo 11 de outubro de 2010

Serra: Olha, essa questdo de privatizacdo,
como eu disse, volta sempre na época de
eleicdo. O PT, na prética, faz outra coisa. O
presidente Lula, o governo, a Dilma Rousseff,
privatizaram dois bancos durante sua gestéo: do
Ceara e do Maranhdo. O PT privatizou
saneamento em, pelo menos, duas cidades que
eu conhego proximas: Ribeirdo Preto e Maud,
sob administracdes petistas.

Corpo do texto: Serra acusou o PT de ter
pratica diferente do discurso em relagdo a
privatizacdo, ja que o proprio governo Lula
vendeu dois bancos estatais. “E s6 chegar a
campanha que o PT volta com essa estoria. O
governo  (Lula) também aumentou a
participacdo privada no Banco do Brasil”.

Legenda: (//) = supressdo; ( ) = substituicdo; (

) = insercdes; (italico) = trechos (do debate —

coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacao.

No exemplo apresentado na tabela 7, podemos observar que todo o trecho transcrito do
debate foi totalmente reescrito, resumido e parafraseado pelo enunciador jornalista. Mesmo
assim, para o leitor/eleitor ndo ha paréafrase, visto que o enunciado aparece entre aspas®,
atribuido a Serra.

A fim de explorarmos ainda mais as modalidades, tipos e subtipos encontradas em
nosso corpus, utilizamos os conceitos de parafrase e metafora propostos por Michel Pécheux
(1997). Orlandi (2005) retoma esses conceitos de Pécheux, demonstrando sua aplicagdo em
dispositivos de analise. Portanto, para esses conceitos tomamos como base 0s estudos de
Pécheux (1997) e Orlandi (2005). Para Orlandi (2005, p. 36), a parafrase representa o retorno
aos mesmos espacos do dizer. “Produzem diferentes formulagdes do dizer sedimentado”,
enquanto a metafora “é constitutiva do processo mesmo de produgdao de sentidos”
(ORLANDI, 2005, p. 79). A parafrase e a metafora produzem um efeito que Pécheux (1997)
chama de efeito metaférico. Nas palavras do autor, “chamaremos efeito metaférico o
fendmeno semantico produzido por uma substituicdo contextual, para lembrar que esse
‘deslizamento de sentido’ entre x e y é constitutivo do ‘sentido’ designado por x e y”
(PECHEUX, 1997, p. 69). Esse deslizamento é gradativo, podendo ocorrer de diversas

maneiras. Vejamos uma delas:

22 Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela Band em 10 de outubro de 2010.
% Discutiremos sobre os possiveis efeitos produzidos pelas aspas no decorrer de nosso percurso analitico.
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(a) Essa questdo de privatizagdo, como eu disse, volta sempre na época de eleicéo.

(b) E s6 chegar a campanha que o PT volta com essa estéria.
(c) E s6 chegar a campanha que o PT volta com essa questio de privatizago

As setas entre (a) e (b) demonstram como foram acontecendo os deslizes de sentido
que acarretaram no efeito de sentido produzido por (c). Vemos que “PT” foi inserido ¢ apenas
o verbo “volta” se manteve nesse deslizamento. Dessa forma, podemos observar que as
alteracdes realizadas no processo de aforizagdo podem ser resultado de deslizes de sentido,

como demonstramos acima.

2.2.3 Insercéo

Observando o funcionamento das aforizagdes, Maingueneau (2010) classificou de
frases parcialmente separadas aquelas em que uma incisa divide uma aforizacédo, criando um
intervalo entre partes da citacdo, conforme o exemplo apresentado pelo autor (2010, p. 20, grifo

Nosso):

“As pessoas no Brasil sabem que tenho cabega propria e que ndo fico na sombra dos outros”,
rebateu Serra, procurando se distanciar das supostas opinides de Zylbersztein. “Ndo fui
pingado por outros. Minha vida publica sempre foi marcada pela coeréncia. Em relacédo a

Petrobras, tenho com ela uma relagdo especial. Desde que era lider estudantil sempre lutei

pelo fortalecimento da Petrobras® ”.

Em casos como esse, Maingueneau (2010 p. 20) explica que “a incisa tem uma dupla
fungdo: por um lado, ela assegura a continuidade do texto, por outro, introduz uma
descontinuidade aforizante”. O trecho em destaque no exemplo marca que a incisa foi
colocada pelo enunciador jornalista como uma forma de contextualizacdo (em nosso corpus,
esse tipo de estratégia apareceu poucas vezes e somente no corpo do texto). A classificacdo de
Maingueneau dessas incisas como frases parcialmente separadas nos serviu de base para

propormos outra classificagdo que se adequasse mais ao n0Sso corpus: a insergéo.

24 José Serra em debate na Band. Veiculado em: O Estado de S. Paulo, 11 de outubro de 2010, Nacional, p. A10.
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A insercdo se constitui pela colocacdo de palavras ou enunciados que ndo havia no
texto de origem, ou seja, sdo partes acrescentadas e atribuidas ao enunciador-origem. A
principal diferenca entre as incisas classificadas por Maingueneau (2010) e a insercdo que
propomos aqui é que as inser¢des podem ou ndo ser atribuidas ao sujeito enunciador,
enquanto as incisas séo sempre marcadas explicitamente pela voz do enunciador jornalista.

Para melhor especificar a inser¢do, dividimo-la em dois tipos: a) marcada e b) nao

marcada.

a) Insercdo marcada é aquela que aparece entre parénteses ou colchetes, demonstrando o
acréscimo de uma informacdo no interior de uma aforizagdo em discurso direto.
Apesar de essa marcacdo ser claramente inserida pelo jornalista, como na incisa
proposta por Maingueneau (2010), a insercdo marcada se difere das frases
parcialmente separadas por ser uma contextualizacdo inserida pelo enunciador
jornalista que produz um efeito de objetividade, sem incluir seus comentarios, e sem a

presenca de verbos dicendi.

Tabela 8: Exemplo de insercdo marcada®
Debate televisivo 25 de outubro de 2012 Folha de S. Paulo 26 de outubro de 2010

Serra: Eu vou fazer um Ministério para - S
. x - Posicdo de destaque: //“Vou fazer um
combater isso de verdade, ndo com disco

; . Ministério para combater isso de verdade

voador, como a Dilma disse num outro > .

, o entrada de armas e drogas], ndo com um disco
momento, que é um aparato, um avido sem : p
. . voador, como a Dilma disse, // que era um
piloto, etc., que, como a imprensa mesmo cx . g ”

. ~ avido sem piloto, // que esta 1a parado™//.

mostrou, ta |4 parado, ndo andou nunca.

Legenda: (//) = supresséo; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna esquerda da tabela)
que foram suprimidos no processo de aforizagdo.

Sublinhamos com tragco diferenciado o trecho que foi marcadamente inserido.
Podemos observar que “entrada de armas e drogas” ¢ inserido para explicar o pronome “isso”
que, por estar fora do contexto (debate), poderia ndo ser compreendido pelo leitor do jornal
sobre que tema Serra falava no momento. Compreendemos que, na escrita, ha uma tendéncia
de atenuar os efeitos de sentido, ao suprimir as repeticdes, as énfases, etc. Entretanto, no caso

desse enunciado, mesmo com essas supressdes (em italico na coluna esquerda da tabela), ao

% Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela Record em 25 de outubro de 2010.
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observarmos o trecho todo, entendemos que ele funciona discursivamente de maneira a

produzir um efeito de verdade mais intenso do que no texto-fonte.

b) Insercdo ndo marcada ocorre quando o enunciador acrescenta palavras ou enunciados
sem nenhum indicio de que houve insercdo, ou seja, para o leitor, no caso dos jornais,

aquela palavra ou enunciado sempre esteve ali.

Tabela 9: Exemplo de insercdo ndo marcada®
Debate televisivo 25 de outubro de 2012 Folha de S. Paulo 26 de outubro de 2010

Serra: Quanto ao resto dos malfeitos, €
importante dizer o seguinte: a Dilma esta
enrolada nessa historia toda, e ai fica
procurando pretexto para atacar 0s outros.

Legenda: (//) = supressdo; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate — coluna esquerda da tabela)
que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Corpo do texto: “A_verdade // é que a Dilma
esta enrolada nessa historia toda, e ai fica
procurando pretexto para atacar os outros”.

Os malfeitos a que Serra se refere sdo acusacdes de trafico de influéncia e a de
nepotismo®’ que pesavam sobre Erenice Guerra, sucessora e braco-direito de Dilma Rousseff
na Casa Civil da Presidéncia da Republica.

O trecho “A verdade”, no comec¢o do enunciado veiculado pela FSP, foi inserido pelo
enunciador jornalista. Note-se que a palavra “verdade” ndo foi dita em nenhum momento por
JS. Podemos observar que além de inser¢do ndo marcada é também uma substituicdo por
parafrase ndo marcada: “Quanto ao resto dos malfeitos, ¢ importante dizer o seguinte” foi
substituido por “A verdade ¢ que”, expressdo que pode produzir um efeito de revelacao.

Para resumir as classificacfes que propusemos anteriormente, elaboramos o seguinte

grafico, cujo objetivo € tracar um panorama visual das divises propostas.

%6 Exemplo retirado de nosso corpus. Debate veiculado pela Record em 25 de outubro de 2010.
2" Mais detalhes sobre essas acusagdes nas analises.
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marcada

J SUPRESSAO

nao marcada

AFORIZACOES
construidas por

SUBSTITUICAO

marcada

ndo marcada

INSERCAO

nao marcada

Figura 3: Modalidades, tipos e subtipos de aforizacéo.

Vale ressaltar que as modalidades, tipos e subtipos que propomos classificar aqui
podem aparecer concomitantemente em um mesmo enunciado. Entretanto, nesta secéo,
optamos por tratar cada tipo e subtipo separadamente, apenas para fins didaticos e ndo por
considerarmos possivel que se encontre sempre as modalidades e tipos bem separados e
definidos. Além disso, compreendemos que essas modalidades possam produzir efeitos de
atenuacdo ou intensificagdo no tom do discurso, bem como produzir outros efeitos de sentido.

As classificacdes que propusemos aqui emergiram da observacdo e manuseio de nosso
corpus, visando a dar conta da exploracdo dele. Portanto, ndo podemos afirmar ainda se essa
classificacdo é aplicavel a andlises de quaisquer corpora, embora entendamos que haja certa
aplicabilidade nas classificacGes propostas.

Quando tratamos da aforizacdo abordamos, especificamente neste trabalho, o
enunciado escrito e impresso nas paginas dos jornais FSP e ESP. Embora constatemos que
nem sempre as alteracdes acima classificadas modifiquem o sentido, observamos que, em
varios casos, hd uma alteracdo no tom do discurso nesse processo que passa de uma cena
genérica a outra (do debate televisivo ao jornal impresso). Segundo Maingueneau (1997, p.

46), apesar de o discurso estar escrito e ndo falado, ele é sustentado por uma voz especifica a
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que o autor chama de “tom” e que esta “necessariamente associado a um carater ¢ a uma

corporalidade”. Sobre isso, Maingueneau (1997, p. 46-47) detalha que

0 “carater” corresponde a este conjunto de tragos “psicologicos” que o leitor/ouvinte
atribui espontaneamente a figura do enunciador, em funcédo de seu modo de dizer.
[...] Bem entendido, ndo se trata aqui de caracterologia, mas de estere6tipos que
circulam em uma cultura determinada. Deve-se dizer 0 mesmo a propdsito da
“corporalidade”, que remete a uma representacdo do corpo do enunciador da
formac&o discursiva.

Portanto, o tom seria a voz do texto, um resquicio da enunciacdo, enquanto o carater,
possiveis tracos do enunciador, atribuidos pelo leitor, e a corporalidade, a presenca do
enunciador (possiveis imagens) e, correlativamente, do destinatario, no discurso. O tom
possibilita ao leitor construir, por meio da leitura de um texto escrito, uma representacdo
subjetiva do enunciador.

Como vemos, ndo ha como abordar conceitos como tom e cenografia sem mencionar
também o conceito de ethos?®® que, segundo Maingueneau (2008c), é a imagem de si que se
constrdi dentro da instancia enunciativa, no momento em que o enunciador toma a palavra e

se mostra por meio de seu discurso.

2.3 DISCURSO POLITICO-MIDIATICO E AFORIZACAO

O termo Politica, que ja teve outros significados como doutrina do direito e da moral,
teoria do Estado, arte ou a ciéncia do governo, entre outros (ABBAGNANO, 1998), se
expandiu apos a obra de Aristoteles intitulada Politica (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUIN,
1998), na contemporaneidade assume o significado de “tudo aquilo que diz respeito aos
cidaddos e ao governo da cidade, aos negdcios publicos” (JAPIASSU; MARCONDES, 2001,
p. 152-153). Nesse universo da politica, o discurso é uma das partes mais importantes,
principalmente quando se trata de elei¢Bes, pois tudo que passa pelo coletivo, pelo publico
requer estratégias de persuasdo e, como afirma Charaudeau (2008, p. 241), a arte do discurso
politico “é a arte de dirigir-se a0 maior numero de individuos para fazé-los aderir a valores

comuns”. Entretanto, o autor adverte que

%8 Mencionamos a nocdo de ethos devido a necessidade de esclarecimento. Entretanto, ndo faremos neste
trabalho uma andlise do ethos.
39



o discurso politico ndo esgota, de forma alguma, todo o conceito politico, mas ndo
ha politica sem discurso. Este é constitutivo daquela. A linguagem é o que motiva a
acdo, a orienta e lhe da sentido. A politica depende da acdo e se inscreve
constitutivamente nas relagcdes de influéncia social, e a linguagem, em virtude do
fendémeno de circulacdo dos discursos, é o0 que permite que se constituam espacgos de
discussdo, de persuasdo e de sedugdo nos quais se elaboram o pensamento e a acao
politicos. A acdo politica e o discurso politico estdo indissociavelmente ligados, o
que justifica pelo mesmo raciocinio o estudo politico pelo discurso.
(CHARAUDEAU, 2008, p. 39).

Charaudeau (2008, p. 8) define o discurso politico como o lugar de um jogo de
mascaras e acrescenta que “‘toda palavra pronunciada no campo politico deve ser tomada ao
mesmo tempo pelo que ela diz e ndo diz. Jamais deve ser tomada ao pé da letra, numa
aparéncia ingénua, mas como resultado de uma estratégia”.

O autor propde trés lugares de fabricacdo do discurso politico: a) o discurso como
sistema de pensamento; b) como ato de comunicacdo; ¢) como comentario. O discurso
politico como sistema de pensamento “é o resultado de uma atividade discursiva que procura
fundar um ideal politico em funcédo de certos principios que devem servir de referéncia para a
construcdo das opinides e dos posicionamentos”. (CHARAUDEAU, 2008, p. 40). O discurso
politico como ato de comunicacdo concerne mais diretamente aos “atores que participam da
cena de comunicacao politica, cujo desafio consiste em influenciar as opinides a fim de obter
adesdes, rejei¢des ou consensos” (CHARAUDEAU, 2008, p. 40). O discurso politico como
comentario inscreve-se em uma situacdo cuja finalidade esta fora do campo da acéo politica: é
um discurso a respeito do politico (CHARAUDEAU, 2008). Esse terceiro lugar de fabricacao
do discurso politico se encaixaria na categoria de discurso sobre, em oposi¢do ao discurso de,
propostos por Mariani (1998)%.

Ainda em relacdo a esses diferentes lugares de fabricacdo do discurso politico,
Charaudeau (2008, p. 42) explica que eles ndo estdo evidentemente separados uns dos outros.
“Uma das caracteristicas de todo discurso social € circular no interior dos grupos que o
constituem, depois se exportar e atravessar outros grupos que frequentemente dele se
apropriam ao preco de uma alteracdo”.

Com a evolucgéo da tecnologia, o discurso politico que ha algum tempo era restrito a

palanques nas ruas, radios e jornais, passou a circular com maior velocidade com os adventos

9 Segundo a autora, discursos de refere-se ao discurso do proprio sujeito e os discursos sobre s&o discursos de
outros a respeito de um determinado sujeito (MARIANI, 1998). Discutiremos melhor essa distingdo na secéo
3.2.
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da televisdo e da internet, que atualmente s&o os principais suportes de circulacdo do discurso
politico. Hoje, todos esses suportes midiaticos sdo explorados pelos politicos e suas equipes,
principalmente em periodo de elei¢cdes, que é quando a politica passa a ser uma tematica
recorrente na midia. Para os politicos, também, a campanha eleitoral é a fase de maior
importancia, considerando sua ambicdo por um dado cargo politico-administrativo.

A eleicdo ¢ um momento esperado socialmente, agendado antes de tudo por
mecanismos do proprio campo politico, além de publicizado, pois pretende a participacdo de
um contingente significativo da populacdo. Segundo Rubim (2000, p. 96), nesse periodo
ocorre um intenso investimento em comunicacdo através das midias, ja que 0s sujeitos
politicos precisam “comunicar ideias e propostas, convencer, argumentar, emocionar; enfim,
de mobilizar mentes e coracdes em uma disputa, normatizada em ambiente publico do poder
politico na sociedade”.

Nesse contexto, o autor vé a eleicdo como um rito periodico e legitimado para a
escolha daqueles que estardo em lugares de comando, aqueles que teréo parcelas substanciais
de poder para governar (RUBIM, 2002). Através da eleicdo e do instrumento do voto, cada
cidaddo delega sua parcela de poder a um representante politico, que, reunindo um conjunto
necessario de votos, adquire representatividade para ocupar um lugar no governo. Nesse
sentido, Bonavides (2000, p. 335) acrescenta que “o corpo eleitoral [...] ndo possui nenhuma
vontade soberana. Atua como mero instrumento de designacdo, visto que mandante é a nagéo,
soberana a vontade nacional, da qual o representante se faz intérprete, sem nenhum laco de
sujeicdo ao eleitor”.

Charaudeau (2006, p. 29) adverte que ndo podemos olhar para a midia de maneira
ingénua, acreditando que haja imparcialidade, pois, “nas midias, os jogos de aparéncias se
apresentam como informacdo objetiva, democracia, deliberacdo social, dendincia do mal e da
mentira, explicacdo dos fatos e descoberta da verdade”. Portanto, o simples fato de agendar ou
ndo uma noticia, 0s recortes, as imagens, a posicdo na diagramacdo® do jornal podem,
propositalmente ou ndo, direcionar os sentidos. Como afirma Mariani (1998, p. 60),

a producdo de sentidos na noticia dos fatos se realiza a partir de um jogo de

influéncias em que atuam impress6es dos proprios jornalistas (eles também sujeitos
historicos), dos leitores e da linha politica dominante no jornal. Por outro lado, ha

% A diagramacéo/paginacdo de um jornal diz respeito a distribuicio/organizagdo dos elementos graficos no
espaco delimitado da pagina.
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eventos politicos produzidos para se imporem como noticia. Nesse caso, a imprensa
torna-se um veiculo usado por determinados grupos/partidos para ganhar
visibilidade (ou notoriedade) politica.

Possenti e Baronas (2009) explicam que “o enunciador jornalista ao recortar um
fragmento da fala do outro estd interpretando a fala desse outro e no mesmo processo
direcionando o publico a aderir a essa interpretagao”. Esses enunciados, conforme afirma
Maingueneau (2008d), sdo destacados propositalmente pelos jornalistas enunciadores,
geralmente a pretexto de contextualizacdo, e aparecem, geralmente, nos titulos, nos
intertitulos, nos resumos, nas legendas de fotos, olhos ou no final dos textos com a presenca
de um conector reformulativo (“enfim”, “finalmente”).

Segundo Rodrigues (2002, p. 221), a natureza exotérica do discurso midiatico refere-
se ao “imperativo de transparéncia ou de visibilidade universal do discurso midiatico”.
Portanto, impd&e que a midia, ao apropriar-se de outro tipo de discurso, torne-o compreensivel
para a maioria dos leitores (RODRIGUES, 2002).

A apresentacdo da natureza exotérica da midia parece justificar parcialmente as
alteracdes dos enunciados. Em relacdo a isso, Maingueneau (2008a, p. 79, grifo do autor)
afirma que “como quem escreve nao pode controlar a recepcao de seu enunciado, é obrigado a
estrutura-lo de maneira a torna-lo compreensivel, ou seja, é obrigado a fazer de seu enunciado
um texto, no sentido mais pleno do termo”, ou seja, que possa circular em diversos contextos
e ser compreendido pelo maior nimero de leitores. Por isso, a aforizacdo € muito comum em
textos midiaticos, principalmente nos jornalisticos, pois a midia ndo tem autoridade para tratar
de qualquer assunto com especificidade, recorrendo a discursos de sujeitos que tenham
autoridade para falar de um dado tema, transmitindo, assim, maior credibilidade ao

interlocutor.
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3DO DEBATE TELEVISIVO A NOTICIA NO JORNAL IMPRESSO

Nesta secdo, apresentamos conceitos de debate televisivo e de jornal impresso,
buscando observar como ocorre essa passagem de um suporte midiatico a outro, ou seja,
COMO ocorre esse processo intersemidtico do suporte televisivo para o impresso em papel.
Considerando a coexisténcia de discursos em diversos dominios semioticos, Maingueneau
(2008d) explica que uma pratica intersemidtica consiste numa espécie de “tradu¢ao”
(interpretacdo) que se tem de um discurso ao integré-lo a outro tipo de suporte, por exemplo,
uma obra literaria passa a ser veiculada como filme, telenovela, etc.

Em nosso corpus, o debate, que tem como suporte a televisao aberta, passa a ser objeto
de noticias nas paginas dos jornais. Esses diferentes suportes e géneros impdem também
diferentes coercdes aos sujeitos enunciadores. No debate, os candidatos tém um limite de
tempo para perguntar ou responder e tém que tentar expor suas propostas dentro desse limite
e, as vezes, sobre um tema pré-definido. Trata-se do discurso dos sujeitos politicos, conforme
Mariani (1998). No jornal impresso, a noticia também tem um tamanho definido na
diagramacdo, mas ha a possibilidade de se escolher, editar, revisar o que vai circular na
pagina do jornal. Nesse caso, trata-se do discurso sobre os sujeitos politicos® (MARIANI,
1998), mas que, nas aforizacGes, principalmente nas em destaque e/ou entre aspas, funcionam

como se fosse discurso dos sujeitos politicos.

3.1 DEBATE: CONCEITUACAO E CARACTERIZACAO

Braga (2006, p. 3) comenta que, apesar de o debate televisivo ser uma dimens&o tida
como pertencente ao dominio das Ciéncias da Comunicacao, é na Analise do Discurso, na
Analise Conversacional e na Pragmatica que se encontram os estudos mais relevantes para sua
definicao.

Em termos pragmaticos, Kerbrat-Orecchioni (1990) define o debate como uma troca
comunicativa entre dois participantes em que se verifica um confronto de opinides, que possuli
um carater mais organizado que as demais interag@es verbais, como a discussdo, a entrevista e

a conversa. Ja Charaudeau (2008, p. 284) define o debate publico como o “lugar de troca e de

31 Mais detalhes sobre discurso de e discurso sobre (Mariani, 1998) no item 3.2 deste trabalho (3.2 Jornal
impresso).
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oposicdo entre valores racionais, que da lugar a uma confrontacdo entre imagens de
personagens politicos”. O autor (2008, p. 284) acrescenta ainda que
os debates que supostamente alimentam o espaco de discussdo, confrontando
opinides diferentes e contrarias com o intuito de esclarecer o publico, sdo

apresentados como torneios oratorios, na verdade, espetaculos retéricos, que, ao
final das contas, convertem as opiniées em julgamentos passionais.

Em outra perspectiva, Aquino e Favero (2002) afirmam que quando se tratam de
debates politicos televisivos transmitidos durante periodo eleitoral, a divisdo equitativa do
tempo de participacdo e a maior condigdo para que O acontecimento transcorra com o0
equilibrio necessario asseguram o direito que cada um tem de fazer seu discurso chegar a
possiveis eleitores. Nesse contexto, os participantes do debate politico televisivo sao,
geralmente, dois ou mais debatedores, um mediador/moderador e uma plateia.

Em relacdo ao moderador, Braga (2006, p. 8) afirma que ele é um tipo de “participante
particular, encarregado de gerir a organizacdo das tomadas de vez nos debates mediaticos ou
nos coloquios, podendo ocasionalmente assumir o papel de participante regular”.

Embora o mediador e o(s) adversario(s) estejam presentes na cena enunciativa do
debate, eles ndo sdo o publico-alvo do discurso do candidato. Discursivamente, o candidato
constréi uma cena enunciativa em que seus interlocutores sdo os eleitores, tanto 0s presentes
na plateia quanto os telespectadores, principalmente agqueles que estdo indecisos sobre seus
votos. Segundo Braga (2006, p. 14), esses eleitores, apesar de serem reduzidos a condicao de
espectadores, representam o destinatario Ultimo e principal, exigindo pela parte dos
debatedores e suas equipes uma especulacdo a respeito da sua configuracdo em termos de
estatuto socioeconémico, pressupostos ideoldgicos, experiéncias adquiridas e partilhadas e
referéncias culturais.

Com base nos estudos de Aquino e Favero (2002), Braga (2006) e Kerbrat-Orecchioni
(1990), entendemos que principal funcédo social do debate consiste em permitir que o publico
(no caso do debate politico, o eleitor) tome conhecimento das propostas dos debatedores.
Além disso, pelo fato de que nem tudo que é dito durante o debate pode ser planejado, o
publico consegue perceber reagdes e atitudes — positivas ou negativas — desses debatedores,
que podem ser pegos de surpresa em declaragfes ou acusagGes de adversarios. Para oS

politicos, o debate publico televisivo € uma oportunidade para realgar seus pontos fortes e 0s
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pontos fracos do adversario, demonstrando, assim, ser 0 mais adequado para ocupar a posi¢do
em disputa.

Aquino e Favero (2002) afirmam que, em um debate, além de se buscar a aderéncia do
maior nimero de eleitores, o candidato deve provocar o adversario, levando-o0 a se expor
publicamente de forma que o eleitor adira a suas ideias e rejeite as de seu adversario. Nos
termos de Charaudeau, (2008, p. 301) “o politico ¢, entdo, constrangido a usar estratégias
para ndo cair em algumas armadilhas que lhe sdo preparadas [...]”. Dentre essas estratégias,
Aquino e Favero (2002) citam a valorizagcdo da propria fala e a desvalorizacdo da fala do
oponente, apontando falsidades e contradicdes na fala do outro. Outra estratégia sdo as
acusacOes ao adversario, que podem criar uma cenografia de embate, de disputa. Em relagdo
a isso, Vion (1992, p. 139) acrescenta que o resultado final de um debate pode ser decidido
em poucos segundos, lembrando um nocaute técnico de combates. O sujeito politico €,
portanto, como um lutador que s6 vence se derrubar o adversario, pois isso é 0 que se espera
dele nesse género.

Sendo a televisdo o suporte midiatico responsavel pela circulacdo dos debates, esses
devem seguir certas coer¢es impostas por esse suporte. Peixoto (1991) afirma que, na
coercdo de apreender imediatamente tudo o que esta acontecendo, a televisdo acaba, em
muitos casos, substituindo a realidade, construindo um real®?. Rubim (2004, p. 22) também
afirma que “a televisdo tornou cada vez mais dificil a distincdo entre o que percebemos como

ficcdo e como realidade”. O autor toma como exemplo um “replay de um gol que, numa
partida de futebol, mostra um lance que néo foi visto por ninguém no estadio. Nem jogadores,
nem juizes. E um gol exclusivo da televisdo” (RUBIM, 2004, p. 22).

Segundo Kehl (2004, p. 43), “a televisdo é a mais espetacular traducdo da industria
cultura™, visto que ela “é, por exceléncia, o espaco de constru¢do da cultura mitica no mundo
contemporaneo. A midia ‘fabrica e emite’ os imaginarios sociais” (RUBIM, 2004, p. 22).

Kehl (2004) afirma que a televisdo dispensa 0s sujeitos de pensar, pelo menos
enquanto eles ocupam a condicdo de espectadores, pois “o bindémio diversdo/distracdo é a
realizacdo de um modo de ocupacdo do tempo livre que, sendo a continuidade Idgica do

tempo do trabalho alienado, ndo solicita o trabalho do pensamento” (KEHL, 2004, p. 57).

%2 Nessa perspectiva midiatica, o real é visto no sentido de realidade, ndo como real discursivo (real da lingua e
real historia) proposto por Gadet e Pécheux (2004).
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3.2 O JORNAL IMPRESSO

Segundo Mariani (1998), ha discursos de e discursos sobre. A autora explica que o
discurso jornalistico faz parte da modalidade de discurso sobre. Os discursos sobre sdo
discursos que atuam na institucionalizagcdo dos sentidos, portanto, no efeito de linearidade e
homogeneidade da memoria.

Conforme a autora, um efeito imediato ao falar sobre é tornar objeto aquilo sobre o
que se fala. Por esse viés, o sujeito enunciador produz um efeito de distanciamento — o
jornalista projeta a imagem de um observador imparcial — e marca uma diferenga com
relacdo ao que é falado, podendo, desta forma, formular juizos de valor, emitir opinides etc.,
justamente porque ndo se envolveu com a questdo (MARIANI, 1998).

Em relacdo a esse efeito de imparcialidade e responsabilidade de informagdo, Mariani
(1998, p. 81) explica que “a institui¢do jornalistica 'esquece' que foi obrigada a fundar-se com
uma interpretacdo do mundo previamente assegurada”. A autora afirma, ainda, que esse
esquecimento ¢ “o resultado da atuagdo da memoria histérica da formagdo do tipo discurso
jornalistico. O resultado deste processo € a ilusdo do jornalismo-verdade, ou seja, a ilusdo de
que os jornais sdo apenas testemunhas, meios de comunicagdo ou veiculos informativos”.

Pinto (2002, p. 87) também comenta sobre essa tematica, afirmando que ‘“os
jornalistas ndo produzem simplesmente artigos, reportagens ou documentarios para jornais,
revistas, radio, televisdo e internet, eles narram historias que possuem estrutura, ordem, ponto
de vista e valores™.

A aforizagdo, a nosso ver, vem contribuir para a producdo desses efeitos de
imparcialidade, de responsabilidade de informacdo, pois, tecnicamente, diminui a
responsabilidade do enunciador jornalista sobre o enunciado veiculado, ja que ndo é ele quem
diz, mas um outro enunciador. Nesse caso, € como se 0 jornalista apenas transmitisse 0 que 0
outro disse. Mesmo que ele recorte ou altere a fala desse outro, a aforiza¢éo produz o efeito de
sentido de imparcialidade e objetividade.

Consideramos que antes do advento da televisdo, 0s jornais impressos eram uma das
poucas fontes de informacéo disponivel. Com a TV, os telejornais ganharam forca e passaram
a ser uma opcdo para aqueles que ndo tinham acesso ao jornal impresso, pois, no inicio, as
noticias dos telejornais eram embasadas neles. Com a modernizacdo e investimento nas

redacOes, os telejornais passaram a ter suas proprias fontes investigativas, produzindo suas
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proprias noticias. Com a popularizagdo da internet, a informacdo chega ao leitor quase que
instantaneamente.

Diante de tantas fontes de informacéo gratuitas, o jornal impresso passa por uma fase
de adaptacdo. Os jornais impressos, em sua grande maioria, tém suas versées online, vendendo
suas assinaturas por metade do preco da versdo impressa e disponiveis para visualizagdo em
Smartphones e Tablets®*. Observa-se, também, que acontecimentos veiculados primeiramente
na internet tém se tornado objeto de muitas noticias. O leitor do jornal impresso ndo espera
mais apenas pela leitura da noticia, pois esta ja saiu na internet e na TV, mas também pelo
comentario do jornalista/comentarista. Essas adaptacdes sdo necessérias para que o jornal
impresso ndo fique obsoleto.

Sendo assim, os recortes, alteracbes e destaques realizados pelos jornalistas tém,
também, um viés comercial; as manchetes, os titulos e outros enunciados destacados devem ser
impactantes, chamar a atencéo do leitor e atrai-lo para a leitura do jornal e/ou do texto (noticia,
reportagem®*, entre outros).

Quando esses destaques trazem a fala de pessoas conhecidas (politicos, artistas, etc.),
h& mais propensdo de despertar a curiosidade do leitor e instiga-lo a ler o jornal. Retornamos,
portanto, a questdo da aforizacdo que pode contribuir para a producdo do efeito de
imparcialidade pretendido pelo jornal, principalmente quando estéa entre aspas, tentando evitar
sancOes legais por veicular interpretacbes em vez de falas. Em relacdo aos aspectos legais

coercitivos do discurso jornalistico, Mariani (1998, p.76) afirma:

%% Smartphones sdo telefones celulares com funcionalidades avangadas que podem ser estendidas por meio de
programas executados por seu sistema operacional. Tablets sdo dispositivos pessoais em formato de prancheta
que pode ser usado para acesso a Internet, organizacdo pessoal, visualizacdo de fotos, videos, leitura de livros,
entre outros.

% Franceschini (2004) explica que as diferencas entre 0s géneros noticia e reportagem sdo muito sutis e que,
portanto, até mesmo os profissionais da area podem se confundir quanto a definicdo desses géneros. Segundo
Gradim (2000), a noticia se baseia em fatos novos e ndo inclui manifestacdo da opinido do jornalista.
Franceschini (2004) afirma que a noticia é o que mais usufrui da aura de imparcialidade que leva o leitor a
aceitar, a priori, aquele relato dos fatos como verdadeiro e isento. E principalmente em torno dela que foi
construido o mito da objetividade, responsavel pela enorme acolhida e o potencial de convencimento que o
jornalismo tem. A reportagem trata de assuntos ou temas, e ndo necessariamente de fatos novos. A reportagem,
portanto, € assim como a noticia, um género de carater informativo, produzido em obediéncia as mesmas
técnicas basicas da noticia, apesar de praticar uma liberalidade maior no uso da linguagem. Nos dois formatos de
texto, o leitor comum espera encontrar isencao e objetividade, apesar de essa meta ser utépica. Como uma das
diferencas, destaca-se que a publicacdo da noticia reflete em menor grau uma intencdo do veiculo, enquanto que
a publicacdo da reportagem, ao contrério, reflete quase que exclusivamente a intencdo do veiculo de divulgar
aquele assunto naquele momento (FRANCESCHINI, 2004). Conforme Laje (1982), entendemos que o fazer
jornalistico esta sujeito a diversos tipos de interesses e manipulagdes; pois seria ingenuidade acreditar que 0s
sujeitos jornalistas ndo materializam suas préprias interpretacfes sobre os acontecimentos.
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O discurso juridico, impondo regras e punigdes aos envolvidos na pratica jornalistica,
passa a funcionar como uma espécie de ‘selo de garantia’ para a imparcialidade. Ha
um duplo movimento: a lei é da imprensa, pertence a ela de modo a institui-la e,
exatamente por este motivo, pode funcionar contra ela, porque regula a liberdade que
a fundamenta.

Esses aspectos legais trazem a tona a questdo da responsabilidade de veiculacdo da
noticia que, segundo Moirand (2011, p. 266-267), “se define mais por uma nocéo filoséfica,
em parte ligada & moral e, no que tange a ética das préaticas linguageiras midiaticas, com
relacdo ao direito do que se espera dos profissionais da linguagem, os jornalistas”.

No que se refere ao interlocutor do texto do jornal, entendemos que ndo se pode
enxergé-lo como um leitor passivo, pois o discurso jornalistico, embora pareca ser, ndo é
unilateral. O leitor ndo tem a possibilidade de se manifestar no momento da leitura, como num
didlogo com presenca de interlocutores, mas isso ndo quer dizer que ele aceite passivamente
0s posicionamentos propostos pelo jornal. Em relacdo a isso, Rodrigues (2002, p. 220) explica

que

o siléncio do publico ndo é simples auséncia passiva de palavra; é um processo ativo
e especifico de elaboracdo do sentido, o processo de escuta. Apesar de silencioso, o
publico esta presente na cadeia de elaboragdo do discurso, e é deste silencioso
processo de escuta que o discurso da midia recebe o seu principio, o seu alimento, a
sua razdo de ser, 0 seu sentido.

O autor complementa que “a co-presenca linguistica e a comunidade da experiéncia do
mundo desempenham, no caso do discurso midiatico, um papel determinante no entendimento
do sentido, na constituicdo das evidéncias mutuamente partilhadas, a partir das quais o publico
infere aquilo que o locutor quer dizer” (RODRIGUES, 2002, p. 232). Diferentemente de
jornais online e portais de noticia, que tém os mais diversos tipos de leitores, alguns assiduos,
outros que leem esses meios esporadicamente por interesse em noticias especificas, o publico
do jornal impresso, apesar de ndo poder ser considerado homogéneo, em sua maioria, €
composto de um leitor mais assiduo, muitas vezes, assinante, que tem o habito da leitura diaria
do jornal.

O jornal impresso traz consigo, além das coer¢des do suporte e do género, as do regime
enunciativo da escrita, que se distancia em alguns pontos e se aproxima em outros do regime

enunciativo oral, como podemos observar no item seguinte.
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2.3 0 ORAL E O ESCRITO: DIFERENTES REGIMES DE ENUNCIACAO

Oralidade®®, para Marcuschi (1997, p. 126) “¢ uma prética social interativa para fins
comunicativos que se apresenta sob varias formas ou géneros textuais”. Em relacdo a escrita, 0
autor comenta que ela “seria, além de uma tecnologia de representacdo abstrata da fala, um
modo de producado textual-discursiva com suas propriedades especificas”. O autor acrescenta,
ainda, que sdo as préaticas sociais que “determinam o lugar, o papel e o grau de relevancia da
oralidade e da escrita numa sociedade” (MARCUSCHI, 1997, p. 120).

Em sua grande maioria, os autores definem a oralidade/fala e a escrita apresentando as
diferencas e semelhancas entre essas duas modalidades. Mackai (2000) comenta que falar e
escrever sdo formas diferentes de expressar significados construidos na linguagem e pela
linguagem, dentro de uma situacdo interativa social, sendo elas complementares, mas,
preservando cada uma suas propriedades especificas. Andre (1997) também expde essa
diferenca e apresenta algumas propriedades especificas da modalidade escrita. Para o autor, a
linguagem escrita tem como finalidade representar a falada, porém a linguagem escrita ndo
consegue evocar muitos elementos da fala, como gestos, expressdes faciais e corporais, timbre
de voz e entonagdo (ANDRE, 1997).

Segundo Marcuschi (1997), os estudos sobre a oralidade e a escrita se dividem em
quatro perspectivas: a) a dicotbmica; b) a fenomenol6gica de carater culturalista; c) a
variacionista e d) a interacional.

A perspectiva dicotdmica coloca a oralidade e a escrita em dois polos extremos. Sua
analise observa os fenbmenos linguisticos, sendo mais voltada para o codigo. A
fenomenologica de carater culturalista “observa muito mais a natureza das praticas da
oralidade versus escrita e faz analises sobretudo de cunho cognitivo, antropoldgico ou social e
desenvolve uma fenomenologia da escrita e seus efeitos na forma de organizagdo e produgéo
do conhecimento”. (MARCUSCHI, 1997, p. 128). Uma terceira perspectiva, a variacionista, se
dedica a detectar variacfes dos usos da lingua sob sua forma dialetal, enquanto a perspectiva
interacional tem como base a relacdo dialdgica no uso da lingua, nas estratégias linguisticas,

nas fungdes interacionais e no envolvimento e situacionalidade.

* Cada autor aborda os enunciados orais com uma taxionomia prépria da linha de estudos a que pertence.
Portanto, ora veremos oralidade, ora oral, ora fala, pois respeitamos o termo utilizado pelo autor, apesar de
compreendermos que se referem a definicbes semelhantes. Apenas Marcuschi (1997; 2003) diferencia oralidade
e fala conceitualmente, porém, parece utilizar os dois termos, indiscriminadamente, para se referir a enunciados
orais.
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Maingueneau (2008a, p. 73) afirma que a distin¢cdo entre o oral e o escrito é uma
“oposi¢do situada em planos distintos”. Nosso corpus apresenta textos veiculados em dois
planos distintos e que, por isso, tém suas especificidades, coercdes, etc. Os debates pertencem
a um género oral que, apds sua veiculacdo, passa para um género escrito e impresso. Discursos
pertencentes ao género oral sdo “traduzidos” ¢ adaptados ao passarem para o género escrito.

Com relagdo a essa passagem, Marcushi (2003), em seu livro Da fala para a escrita,
comenta que a passagem da fala para a escrita ndo € a passagem do caos para a ordem (como
alguns costumam pensar); € a passagem de uma ordem para outra ordem. Maingueneau
(2008c, p. 74) explica que é comum associarmos oralidade a instabilidade, escritura a
estabilidade. ‘“Na realidade, nem todo enunciado oral & necessariamente instavel; tudo
depende de seu estatuto pragmatico, isto é, daquilo para que serve”. No que se refere a essa
estabilidade/instabilidade, Maingueneau (2008a, p. 75) cita e explica o seguinte exemplo:

Um politico que se apresente na televisdo, ainda que ndo em horéario nobre, estara
muito mais comprometido com o que diz do que se escrevesse em uma revista de

pequena tiragem. Embora oral, sua fala tornou-se estavel, podendo ser repetida
quantas vezes se quiser e difundida quase instantaneamente no mundo inteiro.

Considerando essa distingdo entre oral e escrito, Maingueneau (2008a, p. 75) propde
outra distin¢do entre os enunciados dependentes e os enunciados independentes do ambiente
ndo verbal. “No primeiro caso, os enunciados sdo dirigidos a um co-enunciador presente no
mesmo ambiente fisico do enunciador; no segundo, os enunciados sdo diferidos, ou seja,
concebidos em funcdo de um destinatario que se encontra em outro ambiente”.

Com base na distincdo acima, podemos afirmar que as noticias dos jornais impressos,
parte integrante de nosso corpus, fazem parte dos enunciados independentes do ambiente
verbal, visto que o leitor do jornal encontra-se em outro espaco fisico. Ja os debates, se
encaixam nos enunciados dependentes do ambiente verbal, pois “a fala do enunciador
encontra-se sob a ameaca constante do co-enunciador, que a todo momento pode intervir na
enunciagdo em curso” (MAINGUENEAU, 20083, p. 75).

O autor detalha que, como esses coenunciadores se encontram no mesmo ambiente e
estdo se vendo um ao outro, ha ocorréncia de indicadores ndo verbais (a mimica, 0s gestos)
acompanhando a fala; elipses quando um objeto esta presente no ambiente ("vocé viu...?") e
inimeros embreantes, cujos referentes sdo identificados em relacdo a situagdo de enunciagdo
(eu, aqui, amanha...) (MAINGUENEAU, 2008a, p. 75). No debate, embora o candidato e seu
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adversario estejam presentes na cena enunciativa, ao proferir seus discursos, eles ndo séo o
publico-alvo do discurso um do outro. Discursivamente, os candidatos constroem uma cena
enunciativa em que seus interlocutores séo os eleitores, tanto os presentes na plateia quanto os
telespectadores, principalmente aqueles que estdo indecisos sobre seus votos.

Devido ao fato de o debate ser ao vivo, o locutor ndo pode apagar ou editar o que
disse. Sendo assim, ele precisa recorrer a modalizagbes metadiscursivas na tentativa de
corrigir ou amenizar sua propria fala: “‘por assim dizer’, ‘ou melhor...”, ‘em todos os sentidos
da palavra’, ‘como e que se diz?’ etc.” (MAINGUENEAU, 2008a, p. 76).

Em relagéo ao escrito, Maingueneau (2008a, p. 79, grifo do autor) especifica que este
“ndo € uma mera representacdo do oral, nem o impresso uma simples multiplicacdo do
escrito. Oral, escrito e impresso sdo regimes de enunciacgdo distintos, que supdem civilizaces
muito diferentes”.

Maingueneau (2008a) aponta quatro propriedades de um texto escrito: a) ele pode
circular longe de sua origem, encontrar publicos imprevisiveis sem precisar ser modificado a
cada vez e b) o coenunciador deve proceder a uma leitura pessoal; ele pode impor seu modo
de consumo, seu ritmo de apropriacdo: ler com a rapidez que lhe convém, silenciosamente ou
em voz alta, com atencdo ou em diagonal, interromper-se quando quiser; c) “a distancia que
assim se estabelece entre coenunciador e texto escrito abre um espago para um comentario
critico ou para anélises: o leitor pode sondar o texto, comparar certas partes, de forma a
elaborar interpretacdes” (MAINGUENEAU, 2008a, p. 79); d) “um texto escrito pode também
ser recopiado, arquivado, classificado; a estocagem permite confrontar textos variados e
estabelecer principios de classificacdo (por temas, géneros, autores, datas etc.)”
(MAINGUENEAU, 20084, p. 80, grifos do autor).

Compreendemos que o oral poderia incluir ndo s6 cenas nas quais os interlocutores
estdo presentes no mesmo espago, mas, também, outras em que o interlocutor estd em outro
lugar e ir4 interagir com um dado discurso em outro momento como, por exemplo, um
discurso de um dado politico veiculado na televisdo. Trata-se de um texto oral, mas ndo se
restringe somente as propriedades citadas nesta secdo sobre o oral. Por isso, concordamos com
0 autor quando ele expde, ao final de seu texto, que

as velhas oposicoes entre o oral e o escrito ndo mais subsistem atualmente em sua
forma tradicional. As técnicas cada vez mais sofisticadas de gravacéo de transporte

de informagéo tém modificado os dispositivos de comunicac&o e, portanto, o estatuto
dos enunciados verbais (MAINGUENEAU, 20083, p. 81).
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Em relacdo a distingdo entre o oral e o escrito, Rodrigues (2002, p. 228) afirma que
“nos discursos face a face, os discursos que se desenrolam em presenga entre dois ou mais
interlocutores [...] locutor e ouvinte tornam-se destinadores e destinatarios de enunciados, de
acordo com uma alternancia regular da tomada da palavra”. E o caso do debate. Por outro
lado, o autor explica que o discurso midiatico, ao contréario do face a face, é unilateral. “Um
enunciador dirige a palavra a um publico relativamente indiferenciado e ausente, que ndo tem
possibilidade de tomar efetivamente a palavra no decurso da relacdo discursiva midiatica”,
portanto, € o caso dos jornais impressos.

Na distingdo de Maingueneau (2008a) entre oral e escrito no decorrer de seu texto, o
oral limitou-se a uma conversa, a um debate ou a alguma cena enunciativa em que locutor e
interlocutor estdo presentes. Aceitamos e nos recorremos a essa definicdo anterior por se
encaixar a situacdo do debate, nos sendo, portanto, suficiente para nosso percurso analitico.
Entretanto, ao tratarmos da “presenga” dos interlocutores, nao estamos considerando apenas os
interlocutores presentes empiricamente (os candidatos, mediador e plateia). Consideramos,
também, como “presentes” os eleitores que assistem ao debate pela televisdo, por serem eles o
destinatario a quem o sujeito politico direciona seu discurso. Entendemos, conforme Rodrigues
(2002, p. 221), que o publico (os eleitores) estad presente na cadeia de elaboracao do discurso, e
é deste “silencioso processo de escuta que o discurso da midia recebe 0 seu principio, 0 seu

alimento, a sua razao de ser, o seu sentido”.
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4 PERCURSO ANALITICO

Nesta secdo, realizamos um percurso de descricdo, reflexdo e discussdo sobre nosso
corpus, que foi organizado em tabelas divididas em trés colunas: a primeira com a transcricdo
do debate; a segunda, com a aforizacdo veiculada na FSP* e a terceira com a aforizagdo
veiculada no ESP. Esse modo de organizacdo nos proporciona uma comparacdo entre as
aforizacdes dos dois jornais em questdo e dessas aforizagbes com o texto transcrito do debate
e nos permite alcancar um de nossos objetivos especificos: comparar 0s processos de
construcdo das aforizagdes utilizados pelos dois jornais, observando os efeitos produzidos por
eles.

Retomemos, aqui, nosso problema de pesquisa que &, também, nossa pergunta de
analise, Como ocorreu o processo de construcdo das aforizacdes veiculadas nos jornais
impressos?, a fim de situarmos o ponto de partida que direciona nosso percurso analitico.

Iniciamos nosso trabalho realizando a coleta de todos os videos dos debates do
segundo turno das elei¢cBes 2010. Apds essa coleta, transcrevemos o0s videos, na integra. Nessa
fase, ha um processo de passagem da oralidade para a escrita. Portanto, todos os sinais de
pontuacgdo foram propostos por nds. Além disso, reconhecemos que nesse processo perde-se 0
tom de voz dos debatedores, 0s gestos, a linguagem corporal, o olhar, etc. Entretanto, ja que
ndo ha como trazer todos esses aspectos para a escrita, enfocamos, principalmente, na parte
linguistica, descrevendo, quando necessario, a cena enunciativa. O proximo passo foi a coleta
dos jornais Folha de S. Paulo e O Estado de S. Paulo em suas versdes impressas no dia
seguinte a veiculacdo de cada debate televisivo. Em suma, transcrevemos o0s debates e
selecionamos 0s recortes transcritos de acordo com as aforizagdes veiculadas nas noticias
coletadas dos jornais.

Durante a tabulacdo e organizagdo do corpus, observamos que alguns enunciados
foram destaque em apenas um dos jornais analisados. Poucos foram os enunciados veiculados
destacados em ambos. Portanto, organizamos esta analise apresentando primeiramente 0s
enunciados que mereceram destaque nos dois jornais, pois consideramos que, por terem sido
destacados por ambos, possa haver elementos que os tornem fortes candidatos ao destaque.

Em seguida, separamos, por jornal, os enunciados destacados em apenas um. Para melhor

% A escolha de apresentar este jornal logo em seguida da transcricdo se deu por este possuir maior nimero de
ocorréncias de enunciados destacados.
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visualizacdo de nosso percurso analitico, enumeramos as aforizages, iniciando do 1 (um) em
cada debate (ex.: Aforizacdo 1 — Debate Band).

Apresentamos uma figura, relacionada a cada aforizacdo analisada, contendo a pagina
do jornal(is) no(s) qual(is) ela foi veiculada e, em tamanho ampliado, para facilitar a leitura, o
trecho tal qual impresso no jornal (mantendo fonte, cor, cor do plano de fundo). Abaixo das
figuras, contextualizamos o leitor sobre o tema abordado, ja iniciando nosso percurso de
analise e, em seguida, apresentamos as aforizacbes organizadas em tabelas, dando
prosseguimento a nossa analise.

Inserimos em algumas dessas tabelas, quando havia, 0s mesmos enunciados
destacados, mas veiculados no corpo do texto. Ressaltamos que nosso foco principal séo as
aforizacdes em destaque; o corpo do texto nos serve para observarmos se ha outras alteracées
do enunciado em questdo no mesmo jornal, dentro da mesma noticia, visto que ela tem a
funcéo de contextualizar o leitor sobre a situacdo em questdo. Os destaques ocupam posi¢do
privilegiada na diagramag&o dos jornais e as aforizagOes veiculadas nessa posicdo tém maior
visibilidade do que as veiculadas no corpo do texto, que tem menos destaque, pois apresenta
fonte de igual tamanho, cor e formato do restante do texto. Entretanto, a inser¢éo do corpo do
texto em algumas tabelas se justifica pelo fato de que, para o leitor, o efeito produzido é de
um enunciado “como se” fosse o enunciado de origem®’, tendo ele uma importancia como
referéncia em relacdo a aforizagdo em destaque. Segundo Mariani (1998), essa modalidade do
“como se”, produz "formas de identificacdo™ do sujeito-leitor com a reportagem narrada e com
0 assunto da narragdo. A autora complementa que

tudo se passa "como se" o leitor estivesse compartilhando a cena presenciada, ou
melhor, "como se" houvesse um acordo prévio com relacdo aos sentidos produzidos.
No processo discursivo jornalistico, o alcance do "como se" estd diretamente

relacionado a0 modo como os sentidos vao sendo textualizados (MARIANI, 1998, p.
63-64).

Julgamos vélida a mencao de outra observacdo nesta secdo: todos os enunciados de
nosso corpus que se referiam as falas de Dilma Rousseff (DR) e José Serra (JS), seja em
posicdo de destaque ou no corpo do texto, apareceram entre aspas, 0 que pode produzir um
efeito de sentido de fidelidade ao que foi dito, apesar das alteracbes feitas pelo enunciador

jornalista.

37 Lembremos que, em nosso corpus, 0 enunciado de origem é aquele proferido no debate televisivo.

54



Quanto aos enunciados entre aspas no corpo do texto, Maingueneau (1997, p. 89)
afirma que “os enunciados relatados em discurso direto sdo postos entre aspas para marcar sua
alteridade; esta Gltima, além disso, é claramente manifestada pela ruptura sintatica entre o
discurso que cita e o discurso citado”. O autor (1997, p. 91, grifos do autor) acrescenta, ainda,
que

as aspas constituem antes de mais nada um sinal construido para ser decifrado por
um destinatario. O sujeito que utiliza as aspas é obrigado, mesmo que disto nao
esteja consciente, a realizar uma certa representacdo de seu leitor e, simetricamente,

oferecer a este Ultimo uma certa imagem de si mesmo, ou melhor, da posi¢cdo de
locutor que assume através destas aspas.

Sendo assim, mantivemos as aspas ao digitar os excertos dos jornais em nossas
Tabelas. Além das aspas, enunciados verbais também contribuem para um efeito de
“fidelidade” ao que foi dito. Na FSP, acima da foto de cada um esta escrito: O que disse
Dilma Rousseff e O que disse José Serra, seguidos pelas aforizacbes entre aspas. No ESP,
abaixo da foto de cada candidato, aparece seu nome (ou apelidos como: Tucano, Petista, etc)
em negrito, seguido de dois pontos (:) ou ponto (.), 0 que sugere uma mencao direta a fala do
candidato em questdo, que também aparece entre aspas.

Quanto a questdes técnicas de diagramacao dos jornais relacionadas a visibilidade dos
candidatos, na FSP, constatamos que, nas noticias de trés dos quatro debates em que o jornal
utilizou a pagina dupla, JS sempre esteve na pagina impar e DR na par. Esse dado é relevante
porque, conforme o Manual de Edicdo da FSP (1996), as noticias mais importantes sdo
editadas nas paginas de numero impar porque, em tese, elas atraem mais atencdo visual do
leitor do que as paginas de numero par. Sendo assim, podemos afirmar que o jornal deu mais
visibilidade a JS e “suas” falas do que a DR. Isso pode ser positivo ou negativo, dependendo
das falas selecionadas para estarem nessa posicéo e dos efeitos produzidos pelo processo de
construcdo da aforizacéo.

O ESP veiculou todas as noticias em pagina Unica, sempre par (A10), com as fotos dos
candidatos na dobra superior do jornal, alternando a posicéo das fotos de cada candidato, ou
seja, Dilma e Serra apareceram duas vezes do lado direito e duas do lado esquerdo nas fotos
relacionadas as noticias dos debates. Ressaltamos que esses dados sobre os aspectos técnicos
ndo demonstram (im)parcialidade. Esta sé pode ser observada por meio de uma analise
discursiva do conteudo das aforizagcdes. Por isso, neste trabalho esses dados técnicos nos

servem como informag6es complementares a nossa analise discursiva.
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Nosso percurso analitico foi embasado tedrico e metodologicamente nos estudos de
Dominique Maingueneau, principalmente em todo o seu trabalho sobre os enunciados
destacados e destacaveis que circulam na midia. Também contamos com contribuicdes de
autores brasileiros cujos trabalhos versam sobre os enunciados destacados e destacaveis
(POSSENTI, 2009, 2011a, 2011b; MOTTA, 2009a, 2009b; BENITES, 2011, entre outros).
Esses estudos nos possibilitam anélise e discussdo sobre o processo de construcdo da
aforizacdo nos jornais. Foram relevantes, também, as contribuicdes dos estudos de Michel
Pécheux, no que diz respeito aos conceitos de parafrase e efeito metaforico. Ao mobilizarmos
0S conceitos pecheutianos mencionados, consideramos as concepgdes de sujeito, inconsciente
e memoria propostas pelo autor, o que nos possibilita discutir os efeitos produzidos pelas
aforizacdes. Em outras palavras, os estudos de Dominique Maingueneau nos proporciona base
tedrica e metodoldgica para analisarmos o processo de construcdo das aforizacdes e 0s
estudos de Michel Pécheux, para a analise dos efeitos que esse processo pode produzir.

Além desses pressupostos tedricos, complementamos nossa analise com a discussao de
conceitos propostos pelas teorias trabalhadas no campo da comunicacdo, principalmente por
estudiosos que abordam os discursos midiatico (CHARAUDEAU, 2006; FONSECA, 2004,
GREGOLIN, 2003), jornalistico (MARIANI, 1998) e politico (BONAVIDES, 2000;
BRAGA, 2006; CHARAUDEAU, 2008; RUBIM, 2000; RUBIM, 2002).

A pesquisadora portuguesa Daniela Braga estudou um programa televisivo com um
estilo de debate e, em seu trabalho ela sistematizou a espacializacdo, a estrutura e a
ritualizacdo do programa. Com base nessa sistematizacdo de Braga (2006), adaptamos as
figuras 3 e 4 (BRAGA, 2006) ao nosso corpus de modo que representassem as
especificidades de cada debate.

Esse percurso analitico foi dividido em quatro partes principais, cada uma sobre um
dos debates selecionados para constituir nosso corpus. Realizamos uma breve descricdo da
espacializacdo e das regras de funcionamento de cada debate. Além disso, apresentamos
dados sobre a audiéncia que cada debate atingiu. A audiéncia é captada por um aparelho
eletronico chamado Peoplemeter, que apresenta resultados em pontos®. Segundo o site do
Instituto Brasileiro de Opinido Publica e Estatistica (IBOPE, 2005), cada ponto corresponde a
aproximadamente 58 mil televisores ligados em um dado canal. Tratamos, também, das

aforizagdes veiculadas nos jornais, descrevendo as posicdes em que as elas apareceram na

% No dltimo item desta secdo, intitulado “Discussdo geral dos resultados analiticos”, discutiremos como a
audiéncia dos debates pode significar discursivamente na veiculacdo das aforizagdes nos jornais.
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pagina da noticia. No decorrer dessas descrigdes vamos realizando nosso percurso de anélise.
No ultimo item desta secdo, apresentamos as discussdes dos resultados obtidos por meio de
NOSSO percurso.

A fim de marcarmos, nos trechos analisados, as modalidades de aforizacdo, para
discutirmos abaixo das tabelas, convencionamos // (duas barras) para supressdo;

(sublinhado) para substituicdo; (sublinhado com trago diferenciado) para insercoes, e

italico para trechos (do debate — coluna esquerda em nossas tabelas) que foram suprimidos no
processo de aforizacao.

Adotamos o termo aforizacdo, conforme conceituacdo exposta nesse trabalho
(MAINGUENEAU, 2008b; 2010), para tratar das produgdes discursivas veiculadas nos
jornais, e o termo enunciado para nos referirmos a representacdo verbal da enunciacao,
conforme (MAINGUENEAU, 2000; 2008a), ou seja, em nosso corpus, a transcricdo da fala

produzida durante o debate (coluna esquerda em nossas tabelas).

4.1 DEBATE TRANSMITIDO PELA BAND

O debate transmitido pela Band, realizado no dia 10 de outubro de 2010, ficou em
quinto lugar na audiéncia, com média de quatro pontos, segundo informacGes disponiveis no
site de O Globo. No dia 11 de outubro de 2010, os jornais Folha de S. Paulo e O Estado de S.
Paulo veicularam noticias cujos titulos™® sdo, respectivamente, “Dilma e Serra trocam

40 & “No primeiro duelo, Dilma parte para o

acusagdes em duelo mais agressivo da campanha
ataque a Serra”*". Segundo Gradim (2000, p. 68), “os titulos anunciam o texto jornalistico que
encabegam, e sdo aquilo que em primeiro lugar o leitor apreende quando se debruca sobre as
paginas de um jornal”. Apesar ndo serem nosso principal objeto de analise, ndo podemos
ignorar que os titulos antecipam a cenografia criada pela noticia como um todo. Os dois
jornais veicularam sobre esse debate titulos que construiram uma cenografia de combate,

disputa, intensificada pela descri¢ao da cena como “duelo”.

% Nao pretendemos, aqui, analisar os titulos, mas podemos observar que no titulo da Folha, Dilma e Serra s&o
postos como sujeitos de uma agéo reciproca, enquanto no de O Estado, a a¢do € focada em Dilma.
* Folha de S. Paulo, 11 de outubro de 2010, Poder, p. A10-A11.

*1 0 Estado de S. Paulo, 11 de outubro de 2010, Nacional, p. A10.
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Esse debate foi mediado pelo jornalista da emissora, Ricardo Boechat, e teve a
presenca da Orquestra Bachiana do Sesi, regida pelo maestro Jodo Carlos Martins. A figura

abaixo representa como o espaco do palco foi ocupado nesse debate.

ORQUESTRA

MEDIADOR

PUBLICO

\ J
Figura 4: Esquema da disposicéao espacial dos participantes no estidio da Band.

A orquestra foi posicionada atras dos debatedores, José Serra (JS) a esquerda e Dilma
Rousseff (DR) a direita. O mediador se posicionou no centro, mais proximo ao publico, de

costas para este e de frente para os debatedores. Abaixo um frame* do video do debate que

demonstra essa disposicao.

Figura 5: Frames da disposic¢do espacial dos participantes no estudio da Band.

Na figura 5A vemos os dois debatedores em suas posicoes, e na 5B, no canto inferior
esquerdo, a posicdo do mediador. Os presidencidveis foram posicionados em diagonal, de

modo que tivessem visdo do mediador e do publico (atras do mediador) e também visdo um

*2 Frames s#o recortes de video que séo congelados e capturados, com um aspecto quase fotografico.
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do outro. Como afirmamos anteriormente, a presenca fisica do mediador e do(s) adversario(s)
na cena enunciativa do debate ndo faz deles o publico-alvo do discurso do candidato.
Discursivamente, o candidato constroi uma cenografia em que seus interlocutores sdo 0s
eleitores, tanto os presentes na plateia quanto os telespectadores, principalmente aqueles que
estdo indecisos sobre seus votos.

Quanto a estrutura do debate, ela ja foi pré-estabelecida e explicada antes de seu
inicio. O debate em questdo foi dividido em cinco blocos. O primeiro teve duas partes: na
primeira, os dois candidatos respondem a uma mesma pergunta feita pelo mediador, em
ordem definida por sorteio, com tempo de resposta de dois minutos; e na segunda, iniciou-se a
primeira rodada de perguntas entre os candidatos com tempo de pergunta de um minuto;
resposta, réplicas e tréplicas, dois minutos. No segundo, terceiro e quarto blocos, seguiram-se
as perguntas entre os candidatos. No quinto bloco, cada candidato teve trés minutos para tecer
suas consideragoes finais.

No que se refere aos enunciados destacados sobre este debate, houve um total de dez,
dentre os quais dois foram veiculados por ambos 0s jornais; seis apenas pela FSP e dois
apenas pelo ESP. Nesta analise, abordaremos os dois veiculados por ambos, dois apenas FSP
e dois pelo ESP. Quanto ao numero de aforizagdes de DR e JS, a FSP destacou quatro de JS e
quatro de DR, enquanto o ESP destacou duas de cada um desses candidatos.

4.1.1 Aforizag0es veiculadas nos dois jornais

Como veremos na analise da aforizagdo 1, 0 tema “aborto” foi pauta de diversas
discussGes e polémicas durante o periodo de campanha eleitoral, ndo sé nos debates
televisivos, mas em outros suportes e géneros. O impacto e a polémica que ele pode produzir

torna esse tema um forte candidato ao destaque.
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Figura 6: AforizagGes 1 nos dois jornais.

No periodo de campanha eleitoral 2010, iniciou-se uma discusséo sobre o aborto, que
circulou em diversos suportes midiaticos. Inicialmente, a questdo era de se tratar ou ndo o
aborto como questdo de saude publica, descriminalizando essa atitude. Coimbra (2006) afirma
que, de acordo com os artigos 124 a 128 do Cédigo Penal (2008)*, o aborto é considerado
crime no Brasil, excetuando-se somente 0s casos em que houver estupro e risco de vida a
gestante.

Contudo, essa discussdo despertou opinides radicais de lideres religiosos que, pelo
numeroso volume de seguidores, detinham o poder de influenciar muitos votos, fazendo desse
tema um campo minado em que os candidatos teriam de ter muita cautela com o que iriam
dizer. Por esse motivo, o0 aborto foi bastante recorrente nos debates, em especial neste debate
transmitido pela Band. Os candidatos lancaram perguntas sobre esse tema, a espera de um
deslize na fala do adversério.

Ao mencionar o aborto, esse enunciado traz a tona a discussdo sobre o direito a vida e
o direito da mulher sobre seu corpo. O artigo 2° do Cddigo Civil Brasileiro (1995) expde que

0 nascituro tem direito a vida desde a concepcao. Essa discussao traz outra polémica: a partir

* 0 Codigo Penal (Decreto-lei 2.848, de 07/12/1940) pune o aborto provocado pela gestante ou com seu
consentimento (art. 124), o aborto provocado por terceiro (art. 125), o aborto provocado com o consentimento da
gestante (art. 126), e prevé formas qualificadas em caso de superveniéncia de lesGes graves ou morte da gestante
(art. 127).
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de qual estagio da gestacdo pode-se considerar “vida”? Nesse debate incluem-se,
principalmente, os estudos da embriologia (ciéncia) e das religides. Segundo o Censo 2010, a
populacéo catdlica € de 64,6% e a evangélica e de 22,2%.

Portanto, conforme informacdes e dados acima, a grande maioria dos brasileiros é
cristd; seja catdlico ou evangélico, os religiosos, em geral, tendem a ter um posicionamento
contrério ao aborto. Dessa forma, veicular a hipotese de que um candidato é favoravel ao
aborto pode prejudicar sua imagem com o eleitor religioso, ou seja, a imensa maioria dos
eleitores. Além disso, falar em aborto na relagdo com o PT e com DR em periodo de elei¢des
expbe negativamente a candidata. Em relacdo a circulacdo de discussbes sobre esse tema,
Rodrigues (2002) afirma que a midia frequentemente debate acerca das pretensdes das
instituicGes religiosas, politica e médica, que buscam regular, cada uma a seu modo, 0
discurso e os comportamentos no dominio do aborto. “Tratando-se de um dominio associado
a propria experiéncia da vida, a apresentacdo do somatério das suas posi¢des por parte da
instituicdo permite garantir a instituicdo midiatica a sua autonomia institucional de promotora
dos valores da visibilidade” (RODRIGUES, 2002, p. 227).

O enunciado que analisamos abaixo foi dito por JS em resposta a uma pergunta de DR.
A candidata afirmou que a campanha de Serra levantou calUnias a respeito dela e se
aproveitou da boa fé das pessoas para atingi-la. Portanto, perguntou a JS se ele considerava
correta essa forma de fazer campanha que usa o submundo. JS teve dois minutos para

responder e, dentre outros trechos, produziu esse enunciado no decorrer da resposta:

Tabela 10: Aforizacdo 1 - debate Band - veiculada em ambos o0s jornais

DEBATE

FSP, 11 de outubro de 2010

ESP, 11 de outubro de 2010

Serra: Em relagdo a questdo do
aborto, vocé disse com clareza, no
debate na Folha, na UOL, e isso
estd filmado, que era a favor da
liberagdo do aborto. Depois, diz 0
contrdrio. As pessoas cobram
coeréncia. Isso ndo é estratégia
de adversario, essas sdo coisas
que vao acontecendo. Poderia dar
varios outros exemplos... Ai se
trata de ser coerente, de ndo ter
duas caras: uma hora uma, outra
hora, outra.

PosicAo de destaque: “Em
relagdo a questdo do aborto, vocé
disse com clareza num debate da
Folha, // est4 gravado. VVocé disse
que era a favor da liberacdo do
aborto. Depois, diz o contrério.//
Se trata de ser coerente, de ndo ter
duas caras”//.

Posicdo de destaque: // “Vocé
disse //que era a favor da liberagdo
do aborto, depois, disse gque era
contra. // Ai se trata de ser
coerente, de ndo ter duas caras”//.

Corpo do texto: // “Vocé disse
com clareza // e isso esta filmado,
que era a favor da liberacdo do
aborto. Depois disse o contrério. //
E uma questdo de ser coerente, de
ndo ter duas caras”//.

Corpo do texto: // “Vocé disse //
que era a favor da liberacdo do
aborto, depois, disse que era
contra. // Ai se trata de ser
coerente, de ndo ter duas caras™//.

Legenda: (//) = supressao;

( ) = substituicdo; ( ) = inser¢des; (italico) = trechos (do debate —

coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.
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Na aforizagcdo em posi¢cdo de destaque na FSP, houve uma substituicdo de palavra:
“filmado” por “gravado”, e duas supressfes ndo marcadas. No corpo do texto, houve uma
substituicdo de palavra: “diz” por “disse”, uma alteragcdo, portanto de tempo verbal, que pode
produzir uma pequena diferenca de sentidos, pois “disse” retrata uma agao passada, enquanto
“diz” remete a uma agao presente, ainda ndo acabada, que pode voltar a se repetir. Em outras
palavras, essa substituicdo pode deixar essa atitude de DR de dizer uma coisa e depois dizer
outra coisa no passado ou no presente.

No ESP, o enunciado em posicédo de destaque na pagina do jornal é idéntico ao que se
encontra no corpo do texto, mas diferente do que foi dito por Serra no debate. Houve trés
supressdes e uma substitui¢ao por parafrase: em vez de “diz o contrario”, as aforizagcdes desse
jornal em relagdo a esse trecho apresentaram “disse que era contra”. Em “diz o contrério”, o
posicionamento de ser contra o aborto, ja que a afirmacdo anterior era de que ela era a favor,
esta implicito, sendo inferido pelo interlocutor que relaciona o enunciado com o que foi dito
antes. Em “disse que era contra”, dispensa-se a inferéncia do interlocutor, direcionando os
sentidos para uma dada conclusdo. Nesse caso, é interessante observar que, sendo idénticas as
aforizacdes em destaque e no corpo do texto, a fidedignidade do suporte midiatico (o jornal) é
garantida, j& que ndo hé alteracdo aparente.

A supresséo do modalizador epistémico “com clareza” deixa mais “leve” a afirmacao de
DR (citada na fala de JS). Maingueneau (2008b) afirma que em diversas transformacdes
geralmente eliminam-se modulacdes, de modo a reforcar a autonomia e tornar o enunciado
mais generico.

Na transcricdo do debate (coluna esquerda da tabela 10), destacamos em italico o
trecho que foi suprimido na construcdo das aforizagbes dos dois jornais, tanto nas em
destague como nas do corpo do texto. Essa supressdo pode, a0 mesmo tempo, intensificar e
atenuar. Intensifica porque pde em relevo a critica dita por Serra, tornando-a mais polémica,
mais impactante, visto que a retirada do trecho deixa “mais perto” a critica de ter de ser
coerente do motivo que possibilitou sua emergéncia: dizer que € a favor e depois dizer que é
contra. Sendo assim, além da diferenca de tom, em relacdo ao texto-origem, a cenografia
construida pela aforizacdo também ¢é diferente da construida no debate. Por outro lado, pode
também atenuar, considerando que JS diz que pode dar varios outros exemplos, ou seja, DR €
incoerente em varias situacdes e, quanto a isso, ndo é ele, JS, quem cobra coeréncia, séo as

pessoas. O uso da terceira pessoa (ndo-pessoa), segundo Rodrigues (2002, p. 217), garante
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“uma estratégia de universalizagdo referencial dos enunciados, uma credibilidade da narragdo

dos fatos”. Esse uso pode produzir um efeito de legitimagdo para o discurso produzido por JS.

————
Ihbac o .

N Raderwrs ermemsat

NO 1" DUELO, DILMA PARTE
PARA ATAQUE A SERRA

e e

Dilma. ‘Ela (Monica Serra) disse que a Dilma é a favor da morte de criancinhas'

Figura 7: Aforizagdo 2 nos dois jornais.

Monica Serra, em campanha nas ruas do Rio de Janeiro, teria dito a um eleitor
evangélico que declarou voto em DR que ela € a favor de matar criancinhas. Essa declaragéo
da esposa de Serra teve repercussdo negativa para DR perante eleitores religiosos. Mas teve
repercussdo negativa também para José e Monica Serra por se tratar de uma acusacdo
agressiva contra DR, que se declarou publicamente como uma vitima de callnias eleitoreiras.

O tema aborto teve grande destaque nos jornais, sendo a aforizacéo 2, a segunda a ser
veiculada por ambos em posicdo de destaque. A aforizagdo “Dilma ¢ a favor da morte de
criancinhas” traz a memoria do comunismo, mais especificamente da frase “Comunistas
comem criancinhas”. Durante o periodo de campanha, o programa de JS associou a imagem
de Dilma ao comunismo, apresentado por ele como sinénimo de baderna, desordem,
ilegalidade.

Vale observar que durante o debate foram proferidos inmeros enunciados, mas esses
dois - aforizagbes 1 e 2 - que associam DR ao aborto foram selecionados para ocupar a
posicdo de destaque. Essa selecdo se revela como uma tentativa de direcionamento de
sentidos, demonstrando, nessas aforizacbes, um posicionamento que constrdéi uma imagem
negativa de DR, consequentemente, favorecendo a candidatura de JS, e isso se confirma por
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meio do processo de construcdo dessas aforizacbes. Mesmo sendo a aforizagédo 2 relacionada
a uma fala de DR, a simples mencdo a fatos negativos, principalmente em posi¢édo de
destaque, pode prejudicar um candidato em disputa acirrada pela presidéncia.

No debate, JS pergunta a DR sobre as dividas das Santas Casas, por que esta nessa
situacdo e o que ela vai fazer a esse respeito. Em resposta, DR abordou a questdo do aborto e
lancou uma pergunta a JS se ele preferia prender as mulheres que praticam o aborto ou
atendé-las. Apos a réplica de JS, DR produz o enunciado da tabela abaixo no decorrer de sua

tréplica de dois minutos:

Tabela 11: Aforizagdo 2 - debate Band - veiculada em ambos os jornais
DEBATE FSP, 11 de outubro de 2010 ESP, 11 de outubro de 2010
Posicao de destaque: “O que nao

Dilma: O que ndo esta certo, por

exemplo, é a sua esposa, Dona
Monica Serra, eu vou dizer o que
ela falou, ela disse: ‘a Dilma ¢é a
favor da morte de criancinhas’. E

esta certo // é a sua esposa, //
Monica Serra // disse: ‘a Dilma é
a favor da morte de criancinhas’.
E t4o absurda a acusagio e mostra
a caracteristica // dessa campanha

Posicdo de destaque: // “Ela
(Monica Serra) disse gue a Dilma

tdo absurdo a acusagdo que mostra
a caracteristica desse processo,
dessa campanha, que é uma
campanha contra mim e que usa
uma coisa que o Brasil ndo tem: o
odio.

contra mim, // que usa uma coisa | é a favor da morte de
que o Brasil ndo tem: // 6dio”. criancinhas™//.

Corpo do texto: // “Sua esposa

disse: ‘a Dilma ¢ a favor da morte

de criancinhas’. E tdo absurda a

acusagao”//.

Legenda: (//) = supressdo; (___ ) = substituicéo; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate —
coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagdo.

O enunciado destacado na FSP apresenta quatro supressées ndo marcadas. A primeira,
exclui “por exemplo”. Essa supressdo intensifica o tom do discurso tornando a fala de DR
mais direta e objetiva. A segunda supressdo: “Dona”, também intensifica o tom do discurso,
pois é um modo de tratamento considerado respeitoso e, portanto, ao exclui-lo, o jornal torna
0 tom mais agressivo. As outras duas supressdes também intensificam o tom do discurso,
deixando-o mais agressivo, mais direto. JA no corpo do texto, a supressdo do inicio do
enunciado intensifica o tom de indignacdo de Dilma em relacdo a declaracdo de Monica Serra
e a do final atenua, pois deixa de citar que seria uma campanha contra ela (DR), movida pelo
0dio; supressdo que, a nosso Vver, ndo se justifica, pois, ha mais espago para o corpo do texto
do que para enunciados em destaque e neste Gltimo ndo houve essa supressdo. Além dessas
estratégias, houve uma substituicdo de palavras: “ela” por “sua esposa”. Nesse caso, essa
substituicdo pode se justificar pelo fato de “ela” fazer uma referéncia anaforica com “Monica

Serra”, dito anteriormente.
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Ja o ESP veiculou o enunciado com “ela”, mas informando ao leitor, por meio da
insercdo marcada, quem era esse “ela”. A inser¢do marcada ‘“Monica Serra” mantém o
vinculo de “ela” com JS, pois sem essa insercao, “ela” estaria desvinculada de JS. A inser¢ao
ndo marcada de “que” modifica o discurso de direto para indireto. Entretanto, a veiculagdo
desse trecho com as duas supressdes gque intensificam o tom do discurso poderiam fortalecer a
critica de Monica Serra a DR, expondo somente a critica sem o tom de indignagdo de DR
diante dessa critica. Entendemos que o espaco na diagramacédo desse enunciado destacado €
pequeno, mas consideramos que poderia ter sido escolhido qualquer outro enunciado (ou
outra parte desse mesmo enunciado) em vez deste. Em relagcdo ao corpo do texto, o ESP néo
veiculou esse enunciado. Portanto, o leitor desse jornal teve acesso somente a esse recorte,
produzindo imagens e opinides a partir do resultado de um processo de aforizacéo realizado
pelo jornalista. Geralmente, quando o enunciado destacado é breve, no corpo do texto ele se
repete inserido em um trecho maior, mais contextualizado. Entretanto, esse procedimento néo

ocorreu com essa aforizagao®*.

4.1.2 Aforizaces veiculadas apenas na Folha de S. Paulo

A Folha de S. Paulo dedicou duas paginas® para noticiar cada debate: uma pégina
com a foto de Dilma e, ao lado, recortes de suas falas durante o debate; e outra com Serra, no
mesmo formato. Além disso, no corpo do texto, ha as mesmas falas aforizadas de diferentes
formas e outras falas que ndo estdo em posicao de destaque na diagramacdo da pagina.

O estilo de paginacdo (dupla) se repetiu na veiculacdo dos debates da Record e da
Globo, como veremos nos préximos subcapitulos. Segundo o glossario do Manual de edicéo
da FSP (1996), a pagina dupla € feita quando duas paginas de tamanho padrdo sdo usadas para
um mesmo assunto ou andncio.

A diagramacdo da pagina da noticia manteve o padrdo utilizado pela FSP: seis
colunas. As fotos dos candidatos apareceram na dobra superior da pagina do jornal, em uma
tabela com fundo na cor que representa seus respectivos partidos: DR, vermelho e JS, azul.

* Em nosso corpus houve seis enunciados destacados cuja repeticao/contextualizagdo no corpo do texto foi
menor do que o enunciado em destaque. Discutiremos essa questdo no Ultimo item deste percurso analitico.
* Apenas sobre o debate transmitido pela Rede TV!/Folha, a Folha de S. Paulo veiculou apenas uma pagina.
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Podemos observar nas figuras 8 e 9 o padrdo de veiculacdo supracitado, apresentando
a foto de Dilma na pégina par e de Serra na impar, respectivamente, paginas, A10 e All do

caderno Poder.

& PETISTA DLE QU MULIER DF S50 RIVAL A ACUSOU DF SER A FAVOR DE “MATAR CRIANC)
PRIVATIZAR A EXPLOBAGAD DO PRS- SAL # EX-UOVEEMADOR CHAMA OPONENTE DF TUAS

Vocé devia
responder também
sobre Paulo Vieira de
Souza, seu assessor,
que fugiu com R$ 4
milhées de dinheiro
da sua campanha

Figura 8: Aforizacdo 3 — Folha de S. Paulo.

A aforizacdo 3 aborda o caso Paulo Preto, que foi assessor de JS e estava sendo
apontado como suposto responsavel pela arrecadacdo, em nome do PSDB e sem registro
oficial, de 4 milhdes de reais que jamais teriam chegado aos cofres tucanos. Erenice Guerra,
que também foi citada na fala de DR, mas suprimida pelo jornal, foi sucessora e brago-direito
de DR na Casa Civil da Presidéncia da Republica. Dentre as principais acusacfes que
pesavam sobre ela estavam trafico de influéncia*® e nepotismo®*’. A ex-ministra teria atuado
para viabilizar negocios nos Correios intermediados por uma empresa de consultoria de
propriedade de seu filho Israel Guerra e tinha trés irmdos em cargos publicos federais

comissionados.

*® Segundo o art. 333 do Cédigo Penal (2008), trafico de influéncia é o delito praticado contra a administracdo
publica, em que determinada pessoa, usufruindo de sua influéncia sobre ato praticado por funcionario pablico no
exercicio de sua fungdo, solicita, exige, cobra ou obtém vantagem ou promessa de vantagem, para si ou para
terceiros.
*" Conforme o Conselho Nacional de Justica (CNJ), nepotismo é o favorecimento dos vinculos de parentesco nas
relacGes de trabalho ou emprego.
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Cada um desses casos envolve um assessor de um dos candidatos e também foram
temas recorrentes nos debates, pois se tornaram estratégia de acusacao de ambas as partes.

Durante o debate, JS fez uma pergunta sobre a seguranca publica a DR, questionando
por que a candidata era contra a criacdo de um ministério de Seguranca Publica. Apds a
resposta e réplica, DR, aos 20 segundos finais de sua tréplica, produziu o enunciado da tabela
a seguir em resposta ao comentério final de JS durante a tréplica da pergunta anterior, em que
o candidato mencionara os escandalos na Casa Civil e ironizara que tudo lhe era alheio, que

ela ndo sabia de nada:

Tabela 12: Aforizacdo 3 - debate Band - veiculada na FSP

DEBATE

FSP, 11 de outubro de 2010

Dilma: E bom vocé lembrar, e eu vou pegar uma
oportunidade, agora da questdo relativa ao
seguinte: eu fico indignada com a questdo da
Erenice, mas vocé também devia responder sobre a
questdo do Paulo Vieira de Souza, 0 seu assessor que

Posicdo de destaque: // “Vocé devia responder
também sobre // Paulo Vieira de Souza, // seu
assessor, que fugiu com R$ 4 milhdes de dinheiro da
sua campanha”.

Corpo do texto: Vocé devia se lembrar de Paulo
Vieira de Souza, o seu assessor que fugiu com R$ 4

fugiu com R$ 4 milhdes da sua campanha. milhdes de dinheiro da sua campanha.

Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituico; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate —
coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagdo.

A aforizacdo da posicdo de destaque inicia com uma supressao que pode atenuar e
intensificar ao mesmo tempo. Intensifica porque silencia a reacdo de indignacdo de DR em
relacdo ao caso Erenice e atenua porque deixa de mencionar um caso de corrupcdo de uma
aliada de DR. Consideramos que essa omissdo também pode significar a manutencao de vozes
sobre esse caso, vozes essas que silenciam a indignacéo e DR, ou seja, essa supressao deixa
de tocar em um assunto delicado para a candidata DR, expondo somente o caso relacionado
ao assessor de JS.

Apesar de o caso Erenice ter sido um ponto fraco na campanha de DR, a supressao do
trecho em italico (coluna esquerda — transcricdo do debate) deixa de demonstrar a indignagéo
da candidata diante desse caso. Considerando todo o trecho veiculado na FSP em posicédo de
destague, observamos a construcdo de uma imagem negativa para JS, visto que a men¢do ao
caso Paulo Preto ficou de forma mais direta e, na cenografia construida por esse jornal, esse
(Paulo Preto) pareceu ser o Unico caso mencionado.

Na supressdo ndo marcada, foi retirado o trecho “a questdo do”, em italico na
transcricdo do debate. Essa mudanca no nivel da formulagdo, ndo acarreta grandes

diferenciagdes de sentidos no nivel semantico-discursivo.
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No corpo do texto, uma substituicdo por pardfrase junta “¢ bom vocé lembrar” com
“vocé devia responder”, formando “vocé devia se lembrar”. Em alguns casos de substituicéo
por paréafrase, os sentidos do enunciado-origem deslizam para a producdo de outros sentidos, é
0 que Pécheux (1997) chama de efeito metaforico. Esse deslizamento é gradativo e, nesta

aforizagéo, ocorre da seguinte maneira:

(a) E bom voceé lembrar
(b) vocé devia responder
(c) vocé devia se lembrar

Em “E bom vocé lembrar”, vemos funcionar um tom de ameaca, enquanto “vocé devia
se lembrar”, veiculado no corpo do texto, apresenta um tom de critica ao candidato. Ja “vocé
devia responder”, em posicdo de destaque, pressupde que haja uma divida no ar a espera de
respostas, ou seja, pode produzir um efeito de cobranca em relacdo a questdes do assessor de
JS.

Nas aforizacdes houve também uma inser¢do ndo marcada da palavra “dinheiro”, que
ocorreu também na posicdo de destaque. Embora nesses casos tenha havido a interpretagédo do
jornalista, os sentidos ndo sofreram alteracdo com as modificagdes feitas no processo de

aforizacéo.

——t—e s s o + & pae AT
ot 20 d“u' TR Ame e o=

duelo mais agressivo da campanha

AL % oML

Sabe qual seria o
Brasil do PT? O Brasil
do orelhdo. Eoquea

Dilma e seus amigos
teriam feito caso
tivessem o governo

Figura 9: Aforizacdo 4 — Folha de S. Paulo.
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Durante o Governo de Fernando Henrique Cardoso (FHC), a oposicdo (PT) teria
dificultado, por ser contra essa decisdo, a privatizagdo de empresas estatais de telefonia.
Segundo a Associacdo Brasileira de Telecomunicacdes (Telebrasil), desde que as operadoras
privadas assumiram a prestacdo de servicos de telefonia, a oferta cresceu 703% e o nimero de
aparelhos ultrapassou o nimero de habitantes do pais.

O Censo 2010 aponta que 47,1% dos domicilios tém apenas telefone celular e 36,1%
tém celular e fixo. O numero de domicilios que nao tem telefone celular e tem somente o fixo
é 4,7%. Segundo dados do relatorio do Banco Mundial, para cada grupo de 100 pessoas no
Brasil, ha 123 celulares. Observando esses dados, podemos compreender como a telefonia e
seus avangos sao importantes para o brasileiro, o que pode ser uma justificativa para que esse
tema tenha sido abordado no debate.

No debate, DR aborda a questdo da privatizacdo, em especial os casos da Vale e da
Petrobrés, e pergunta a JS se ele acha que essa politica de administracdo esta correta. Em
resposta, JS fala de casos de privatizagOes feitas pelo PT e, no decorrer de sua resposta,

produz o enunciado da tabela seguinte, trazendo a tona a questao da telefonia:

Tabela 13: Aforizacdo 4 - debate Band - veiculada na FSP.
DEBATE
Serra: No caso, por exemplo, da telefonia, 0 PT

FSP, 11 de outubro de 2010
Posicao de destaque: // “Sabe qual seria o Brasil do

atrapalhou a abertura do setor, mas ndo conseguiu.
Sabe qual seria o Brasil do PT? O Brasil do orelh&o.
E o que a Dilma e seus amigos teriam feito, caso
tivessem o governo naquela época. Porque ninguém
teria celular. O fato era o seguinte: telefone naquela
época valia uma fortuna e hoje todo mundo tem.

PT? O Brasil do orelhdo. E o que a Dilma e seus
amigos teriam feito caso tivessem o governo”//.

Corpo do texto: “Sabe qual seria o Brasil do PT? O
Brasil do orelhdo. // Ninguém teria celular”.

Legenda: (//) = supressdo; ( ) = substituicdo; ( ) = inserces; (italico) = trechos (do debate —
coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacéo.

O inicio da aforizacdo traz uma supressdo que silencia a acusacao de JS de que o PT
atrapalhou a abertura do setor de telefonia. Dizer que o PT atrapalhou a abertura do setor
justifica o Brasil do PT ser o Brasil do orelhdo. “E o que a Dilma e seus amigos teriam feito”
refere-se ao Brasil do orelh&o, consequéncia da ndo abertura do setor de telefonia. “Naquela
época”, supressao que intensifica o tom do discurso, restringia a atitude de Dilma e seus
amigos a época das negociacOes. Portanto, a retirada do adverbio de tempo deixa aberta a
interpretacdo do leitor, ou seja, DR e seus amigos agiriam assim caso tivessem o governo em
qualquer época. Essa supressdo produz um efeito de que a telefonia sé avangou porque Dilma

e seus amigos nao estavam no poder. O efeito metaférico produzido pelos deslizes que essa
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aforizacdo pode produzir € o de que o pais s6 avanca se ela ndo estiver no poder, ou o de que
sO avanca com o PSDB de Serra, produzindo um efeito de reducdo do PT, associando-o a
atraso, a retrocesso.

Um candidato que ndo tenha apoiado esse avan¢o na telefonia pode ndo agradar o
eleitorado e parece ser esse o ethos*® que se tenta construir de DR nessa aforizagdo. A imagem
que se pretende construir discursivamente pode ndo ser a imagem que todos os (e)leitores vao
construir, pois ndo ha como controlar totalmente os sentidos. Mesmo assim, consideramos ser
mais provavel a construcdo de uma imagem mais negativa do que positiva de DR.

Ao trazer esse tema neste enunciado de JS, a FSP expde DR, pois o brasileiro,
principalmente o jovem, tem uma relagdo de dependéncia com o celular, o que o leva a ndo
querer voltar a comunicacao restrita ao orelhdo. Na aforizacdo em destaque, a supressdo no
final do enunciado silencia o fato de que “ninguém teria celular”. Portanto, a0 mesmo tempo
em que a aforizacdo 4 expde DR, a critica presente nessa exposicdo é minimizada por essa

supresséao.

4.1.3 AforizacOes veiculadas apenas em O Estado de S. Paulo

O Estado de S. Paulo dedicou uma pagina para noticiar cada debate. Essa pagina foi
diagramada da seguinte maneira: a foto de Dilma ao lado da foto de Serra, ambas na dobra
superior, mantendo o padrdo de cinco colunas de texto. Abaixo de cada foto, um recorte de
uma fala proferida durante o debate. Outros enunciados destacados foram apresentados numa
caixa de texto com subtitulos como “Polémica”, “Embate”, “Confronto” com recortes de falas

consideradas polémicas por esse jornal.

*8 Como citamos anteriormente, o ethos é a imagem de si que se constréi dentro da instancia enunciativa, no
momento em que o enunciador toma a palavra e se mostra por meio de seu discurso (MAINGUENEAU, 2008c).
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Serra. ‘Eununca defendi a liberacao do aborto. Vocé defendeu e de repente muda’
Figura 10: Aforizagéo 5 — O Estado de S. Paulo.

O tema “aborto”, como ja exposto, foi bastante recorrente em todo o periodo de
campanha eleitoral, ndo s6 nos debates, mas em todos os géneros e suportes em que houve
campanha. Entretanto, sobre esse debate veiculado pela Band, houve véarios enunciados
destacados com esse mesmo tema em ambos o0s jornais. Considerando que 0 espago para esses
enunciados é pequeno, vemos que esse tema foi um elemento que tornou os enunciados
destacaveis, candidatos a ocuparem essa posicao.

Apesar de abordar o tema aborto, a questdo nessa aforizacdo ¢ a mudanca de opinides
e crencas visando a adesao dos eleitores.

Durante o debate, falando que estd sendo vitima de calUnias e difamacao feitas pela

campanha de JS, DR perguntou a Serra se ele achava que essa forma de campanha, que usa 0
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submundo, esta correta. Apos a resposta de JS e a réplica de DR, o candidato tucano produziu

0 enunciado da tabela abaixo, durante sua tréplica de dois minutos:

Tabela 14: Aforizacdo 5 - debate Band - veiculada em ESP.

DEBATE ESP, 11 de outubro de 2010
Serra: Nunca defendi a liberacdo do aborto, ndo ha | Posicdo de destaque: “Nunca defendi a liberagdo do
nenhuma evidéncia. Vocé defendeu. Eu ndo estou | aborto//. Vocé defendeu e de repente muda” //.
nem entrando, fazendo juizo de valor a seu respeito,
vocé defendeu e, de repente, passa a outra coisa: a
dizer o contrario, a fazer toda uma campanha, a se
vitimizar com isso. Com relagdo a Deus, a mesma
coisa: tem entrevistas suas que vocé néo sabe bem se
acredita, tal. Depois vira uma devota.
Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituicdo; ( ) = insercoes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Corpo do texto: “Nunca defendi a liberagdo do
aborto//. Vocé defendeu e de repente muda. Com
relagdo a Deus € a mesma coisa. Tem entrevistas
suas que vocé ndo sabe bem se acredita, // se ndo
acredita, e depois vira uma devota”.

Na posicdo de destaque, a supressdo intensifica o tom do discurso, tornando-o mais
agressivo, visto que omite uma justificativa com efeito modalizador e parte diretamente para a
acusacdo de que a adversaria defendeu o aborto e depois mudou de opiniao.

“Muda”, que aparece tanto na aforizacdo em destaque como no corpo do texto, se
classificaria como uma substituicdo por parafrase. Esta Unica palavra apresenta-se como
elemento sintetizador de todo o trecho: “passa a outra coisa: a dizer o contrario, a fazer toda
uma campanha, a se vitimizar com isso”.

Segundo Pécheux (1988), todo enunciado pode ser linguisticamente descritivel como
uma serie léxico-sintaticamente determinada de pontos de deriva possiveis. Sendo assim, 0s
deslizamentos de sentido, os efeitos metafdricos e parafrasticos podem sempre oferecer lugar
a interpretacdo. Portanto, recorremos a esses conceitos e a suas aplicagdes em analises para

tentar demonstrar como ocorreram os deslizes nesta aforizacéo.

(a) vocé defendeu e, de repente, passa a outra coisa.
(b) vocé defendeu e, de repente, passa a dizer o contrario.
(c) vocé defendeu e de repente muda.

O efeito metaférico se da por meio de parafrases, que representam o retorno aos
mesmos espagos do dizer. “Produzem diferentes formulacdes do dizer sedimentado”
(ORLANDI 2005, p. 36). Sendo assim, demonstramos acima como 0COrreu esse Processo na
aforizacdo 5, ou seja, como o deslizamento produzido pelas paréfrases produz diferentes

efeitos de sentido.
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Quanto ao enunciado no corpo do texto, as alteragfes sofridas no processo de
aforizacdo foram as mesmas do enunciado em destaque, com a diferenca do acréscimo da
parte final do enunciado de origem. Esse acréscimo pode se justificar por esse enunciado estar
diagramado em uma posi¢do que tenha maior espaco na pagina do jornal, podendo abranger
um trecho maior do enunciado-origem. J& 0s enunciados destacados abaixo das fotos dos
candidatos, apesar de veiculados em tamanho pequeno, sdo os de maior destaque e menor
espaco, 0 que, talvez, justificaria a supresséo e a substituicdo supracitadas, ou seja, precisa-se

reduzir o enunciado para caber na diagramacéo proposta.
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Figura 11: Aforizacdo 6 — O Estado de S. Paulo.

Neste trabalho, nosso foco principal séo as aforizagcbes em destaque; o corpo do texto
nos serve apenas para observarmos se ha outras alteracGes do enunciado em questdo no
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mesmo jornal, dentro da mesma noticia. Contudo, a noticia, nesse caso, nem menciona sobre
0 que se tratava esse enunciado em destaque (aforizagéo 6).

O tema em questdo nessa aforizacdo € o aborto, mais especificamente a acusacao de
Monica Serra de que DR seria a favor de matar criancinhas; situacdo ja mencionada em outras
aforizagOes desta anélise.

No debate, falando que estava sendo vitima de caltnias e difamacdo feitas pela
campanha de JS, DR perguntou a Serra se ela achava que essa forma de campanha que usa 0
submundo estava correta. Apos a resposta de JS, DR produziu o enunciado da tabela abaixo,

durante sua réplica de dois minutos.

Tabela 15: Aforizacdo 6 - debate Band - veiculada em ESP.

DEBATE ESP, 11 de outubro de 2010

Dilma: Eu estou sendo acusada de coisas que eu nao
vou gostar de mencionar, inclusive pela sua propria
esposa, sendo que vocé regulamentou 0 acesso ao
aborto no SUS, até eu concordo com a
regulamentacdo, porque eu sou contra tratar a
questdo das duas mulheres que morrem por dia ou

um dia sim um dia ndo nesse pais por aborto como | Posi¢éo de destaque: “Acho gravissima // a fala de

uma questdo de policia. Entre prender e atender, eu
fico com atender. Acho gravissima, também, a fala
da sua senhora. Por que? Porque me acusa de uma

sua senhora (Monica Serra)//, que me acusa de uma
coisa antiga. // Coisa antiga // que é contra 0 que 0
Brasil pensa”//.

coisa que é antiga. E antiga no seguinte sentido: é
contra 0 que o Brasil pensa, porque o Brasil t&4
habituado com processo de toleréncia, do convivio
entre arabes e israelenses que sentam na mesma
mesa e ndo com uma convivéncia em que se instiga o
6dio. O que ndo ta correto é isso.

Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituicdo; ( ) = inser¢0es; (itdlico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizag&o.

A insercdo marcada de “Monica Serra” situa o leitor quanto a situacdo de
comunicacdo. No enunciado-origem, isso ndo é necessario, pois ha todo um contexto que
situa o interlocutor. As trés supressdes seguintes deixam de trazer o que € essa coisa antiga,
portanto, o leitor ndo tem como saber o que ¢ essa “coisa antiga” de que DR estd sendo
acusada e gque € contra o que o Brasil pensa, visto que, ndo saiu nada no corpo do texto que
explicasse essa questdo. Sendo assim, essa supressdo mantém uma suspeita de acusacao em
funcionamento e propicia que o leitor faca inferéncias sobre 0 que seja essa coisa antiga. Ja a
ultima, atenua a acusagdo a Monica Serra, omitindo o que € contra o que o Brasil pensa.
Nesse caso, o leitor ndo sabe de que se trata, ja que o trecho que viria a seguir é que iria

justificar/explicar de que se tratava.
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Apresentamos um trecho maior na transcricdo do debate para contextualizarmos
melhor o tema a ser tratado nesse caso. Vemos que se inicia com o aborto e, ao final, trata-se

da tolerancia e da convivéncia entre povos e culturas.

4.2 DEBATE TRANSMITIDO PELA REDE TV!/FOLHA

No dia 17 de outubro de 2010, foi transmitido pela Rede TV!/Folha o segundo debate
televisivo do segundo turno, que ficou em quinto lugar na audiéncia, com média de quatro
pontos, segundo o blog Politicando, de Vasselai (2010). No dia seguinte, os dois jornais
selecionados para este estudo veicularam as noticias sobre o debate com os titulos:

. e, . .. . 4
“Presidencidveis diminuem tom agressivo” ’

5550

(Folha) e “Questdes de Sao Paulo dominam
confronto™” (Estado). O titulo de uma noticia legitima-se através de seu texto. Apesar disso,
ndo deixa de ser, no funcionamento discursivo do jornal, uma unidade textual autbnoma,
sendo frequentemente destacado e citado. Confirmando a autonomia do titulo, sabe-se que sua
leitura sem a leitura da noticia é praticada por qualquer leitor apressado que folheia um jornal.
Sendo assim, observamos que o titulo de cada jornal constroi cenografias diferentes que
poderdo ser as unicas apreendidas pelo leitor daquele jornal. Enquanto a FSP constréi uma
cenografia de “tom menos agressivo”, o ESP mantém a cenografia de “confronto” do debate
anterior.

Na disposicdo no estudio do debate, o0 mediador, o jornalista Kennedy Alencar, se
posicionou no fundo do palco, de frente para o publico. Os presidenciaveis foram
posicionados de frente um para o outro, de lado para o publico. Vejamos essa disposi¢do na

figura a seguir.

* Folha de S. Paulo, 18 de outubro de 2010, Poder, p. A12.
%0 0 Estado de S. Paulo, 18 de outubro de 2010, Nacional, p. A10.
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Figura 12: Esquema da disposicao dos participantes no estudio da Folha/Rede TV!.

A disposicdo espacial desse debate pode produzir discursos que materializam uma
cenografia de maior afrontamento se comparada a do debate anterior, visto que os candidatos
estdo de frente um para o outro e de lado em relacdo ao publico e ao mediador, como vemos

na figura abaixo.

Figura 13: Frame da disposi¢do espacial dos participantes no estudio da Rede TV!/Folha.

Embora o titulo da noticia sobre esse debate na FSP tenha sugerido que os candidatos
apresentaram-se de maneira menos agressiva, se compararmos com o debate veiculado pela
Band, podemos perceber que houve pouca diferenca. O debate, de fato, se inicia de forma
menos agressiva, mas apos as perguntas das duas jornalistas, que abordaram os casos de Paulo
Preto e Erenice Guerra, a cenografia construida pela troca de acusages e criticas foi de um
combate, apresentando agressividade semelhante ao debate anterior. Talvez a disposi¢do dos
candidatos, um de frente para o outro, possa causar uma expectativa de maior confronto, e

sendo o tom similar ao debate anterior, esse possa ter parecido mais ameno.
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A estrutura do debate, embora previamente preestabelecida, foi explicada ao publico
aos poucos, antes de cada bloco e, assim como o debate anterior, foi dividido em cinco
blocos. No primeiro, cada candidato teve dois minutos para responder a uma mesma pergunta
do mediador. Apds isso, iniciaram-se as rodadas de perguntas entre os candidatos. O tempo
para as pergunta foi de um minuto; respostas, replicas e tréplicas, dois minutos. No Primeiro
bloco houve uma pergunta e no segundo foram duas perguntas para cada candidato. No
terceiro bloco, Renata Lo Prete, colunista da FSP, e a jornalista Patricia Zorzan, reporter
especial da Rede TV!, fizeram perguntas aos candidatos, que tiveram dois minutos para a
resposta. Lo Prete perguntou para JS e Zorzan, para DR. No quarto bloco, os candidatos
voltam a fazer perguntas um para o outro; sdo duas perguntas de um minuto para cada
candidato, cujas respostas, réplicas e tréplicas tiveram dois minutos. Ao final desse bloco, a
candidata DR teve um pedido de direito de resposta negado. No quinto bloco, cada candidato
teve trés minutos para tecer suas consideragdes finais.

Quanto aos enunciados destacados nos jornais sobre esse debate houve nove, dentre os
quais dois foram veiculados por ambos os jornais; um apenas pela FSP e seis apenas pelo
ESP. Quanto ao numero de aforizacdes de falas de DR e JS, a FSP destacou uma de JS e trés
de DR, enquanto o ESP destacou quatro de JS e cinco de DR. Ressaltamos que a quantidade
de aforizacOes de cada candidato sdo apenas dados que apresentamos com base na tabulacao
de corpus, mas ndo significa validacdo ou negacdo, pois a significacdo vai depender dos
efeitos produzidos na construcdo das aforizacfes e ndo da quantidade de ocorréncias.

Para selecionarmos o nimero de aforizacdes a ser analisadas nesta se¢do, seguimos a
propor¢do das ocorréncias nos dois jornais, ou seja, abordaremos as duas aforizacOes
veiculadas por ambos o0s jornais, uma apenas pela FSP e duas pelo ESP.
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“ Nao neguei que
conhecia [Paulo
Souza). A reporter
perguntou [sobre] o
Paulo Preto. Eundo o
conhecia assim,
Paulo Preto é um
apelido que se da,
preconceituoso e
racista. Se fosse
japonés iam chamar
de Paulo Amarelo?
Néo, mas como ele é
descendente de
africanos, puseram
um apelido racista

Debate
Rede TV

a1 5 23 5 |

Presidencidveis dimin

uem tom agressivo

JOSE SERRA

CANDIDATO DO PSDB

“Eu nao disse que o conhecia. Uma
jornalista me perguntou se eu
conhecia Paulo Preto e eunao o
conhecia por esse nome”

Assessores evitam contato direto entre candidatos

Figura 14: Aforizagéo 7 - debate Rede TV!/Folha - veiculada em ambos os jornais

A aforizacdo 7 refere-se ao fato de que JS teria negado conhecer Paulo Preto, quando
uma jornalista o questionou sobre o caso. Ap0Os a repercussdo negativa dessa negacao, JS se
defendeu, afirmando que o conhecia sim, mas por outro nome.

O debate teve uma parte em que duas jornalistas faziam perguntas aos candidatos.
Tratou-se apenas de pergunta e resposta; ndo houve réplica nem tréplica. A jornalista Renata
Lo Prete retoma criticas que JS faz a Lula e a DR sobre eles ndo saberem de esquemas de
corrupgdes que aconteceram no governo, e aborda a questdo de Paulo Preto, perguntando a JS
se ele ndo sabia do caso. Em resposta a essa pergunta, JS produz o enunciado a ser analisado a

sequir:

Tabela 16: Aforizacdo 7 - debate Rede TV!/Folha - veiculada em ambos o0s jornais

DEBATE FSP, 18 de outubro de 2010 ESP, 18 de outubro de 2010
Serra: Eu ndo conheco esse | Posicdo de destaque: // “Nio | Posigdo de destaque: // “Eu ndo
problema. Nunca, isso ndo | neguei que eu conhecia [Paulo | disse que o conhecia. // Uma

aconteceu na minha campanha.
Nem se trata de dinheiro de
governo, é uma contribuicéo para
uma campanha, que alguém teria
pego e ndo entregue para a
campanha. S6 que eu ndo soube
disso. Nunca ninguém veio
reclamar que doou e que ndo

Preto]. // A reporter perguntou
[sobre] o Paulo Preto //. Eu ndo o
conhecia assim, Paulo Preto é um
apelido que se d&, preconceituoso
e racista. Se ele fosse japonés, iam
chamar de Paulo Amarelo? // N&o.
Mas como ele é descendente de
africanos, puseram um apelido

jornalista me perguntou se_eu
conhecia Paulo Preto e eu ndo o
conhecia por esse nome”.

Corpo do texto: // “Ndo o
conhecia como Paulo Preto, um
apelido preconceituoso e racista.
Nunca soube desse problema.
Nunca soube disso” (do_suposto
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chegou, nem quem esta cuidando | racista”. desvio de recursos da campanha).
desse  aspecto na  minha

campanha me fez qualquer

observacédo nesse sentido.

Disseram que era o Paulo Souza.

Eu ndo neguei que eu o

conhecia. Eu fui numa segunda-

feira a Goiania e veio a reporter e

perguntou o Paulo Preto. Paulo

Preto, para mim, eu ndo o

conhecia assim, e Paulo Preto é

um apelido que se da,

preconceituoso e racista. Se ele

fosse japonés, iam chamar de

Paulo Amarelo? Serd? N&do. Mas

como ele é descendente de

africanos, puseram um apelido

racista.

Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituicéo; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Para a compreensdo dessas retomadas de dizeres, precisamos voltar ao texto-fonte (o
do debate) e, mesmo nesse, retomar a enunciacdo a que ele faz referéncia que seria a da

reporter questionando o proprio JS, conforme este mesmo relata:

JS- “... Eu fui numa segunda-feira a Goiania e veio a repérter e perguntou (sobre) o Paulo
Preto”.

Nesse breve relato, ja& observamos o siléncio de JS sobre o conteddo da pergunta
(conhecer x ndo conhecer Paulo Preto; saber x ndo saber). A essa pergunta da repérter JS teria
negado conhecer Paulo Preto. Como essa negacdo lhe causava estragos politicos, no sentido
de igualéd-lo a Lula, que era acusado de ndo saber de nada sobre 0 mensaldo, no debate ele
profere um discurso de justificativa de sua negacdo, reorientando sua argumentacdo pela

mudanca do referente (de Paulo Preto para Paulo Souza).

“JS... Paulo Preto, para mim, eu ndo o conhecia assim, ¢ Paulo Preto € um apelido que se
da, preconceituoso e racista”.

Ao trazer a tona a questdo do racismo, do preconceito, destoa-se o foco do leitor de
“Serra mentiu” para “Serra estd preocupado com as questdes étnico-raciais”.

A inser¢do marcada de “Paulo Preto”, na FSP, ndo é fiel ao referente de JS no Debate
que, anaforicamente, era “Paulo Souza”. De fato, sabia-se a época que a pergunta da jornalista
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JS respondera ndo conhecer, enquanto no debate ele busca se livrar da acusacéo, alegando ser
o referente Paulo Souza que ele conheceria. Portanto, pode-se afirmar que ao construir a
aforizacdo dessa forma, a FSP induz o leitor a ndo perceber o processo de denegacao de JS a
reporter, porque o efeito de sentido que predomina é o de que ele teria admitido sim conhecer
Paulo Preto, e entdo as acusacgdes de negacdo seriam injustas. Assim, de forma consciente ou
néo, o efeito de sentido provocado pelo modo de aforizagéo, pela supresséo imposta pelas
coercOes da pratica discursiva midiatica de contextualizar e sintetizar para o leitor, acaba por
atenuar o ato denegativo de JS, j& que negar que tenha negado desliza facilmente para
afirmacdo, como podemos ver na tabela-resumo do processo metaférico de producdo do
sentido abaixo:

Tabela 17: Resumo do processo metaforico na FSP.

DEBATE FSP

Disseram que era o Paulo Souza. Eu @ “N&o neguei que eu conhecia [Paulo Preto].
n&o neguei que eu o conhecia.

(@) Eu ndo neguei que eu o (= Paulo ' (a) Eu ndo neguei que conhecia [Paulo Preto]
Souza) conhecia b) Eu ndo [ndo conheco (Paulo Preto)]

(b) Eu néo [ndo o conheco] (c) Eu conheco (Paulo Preto)

(c) Eu conheco Paulo Souza

Legenda: (//) = supresséo; ( ) = substituicdo; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate —
coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Essa primeira supressdo da FSP intensifica o tom do discurso, pois omite as
explicacbes e justificativas de JS, tornando mais direta e enfatica a argumentacdo do
candidato.

Jé& a aforizacdo em destaque no ESP também comecou com a supressdo nao marcada
do mesmo trecho suprimido pela FSP. Logo ap0s essa supressao, houve uma substituicdo por
parafrase. “Eu ndo neguei que o conhecia” do enunciado-origem foi substituido por “Eu nio

disse que o conhecia”. Vejamos 0s efeitos de sentidos aqui produzidos:
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Tabela 18: Resumo do processo metaférico em ESP.

DEBATE ESP
Disseram que era o Paulo Souza. Eu ndo | Posicdo de destaque: // “Eu ndo disse que 0
neguei que eu o conhecia. conhecia. // Uma jornalista me perguntou se_eu
conhecia Paulo Preto e eu ndo o conhecia por esse
nome”.

(a) Eu ndo neguei que eu o (= Paulo | (a) Eu ndo disse que o conhecia [Paulo Preto]
Souza) conhecia

(b) Eu ndo [néo o conhego] (b) Eu n&o disse [Eu conhego (Paulo Preto)]

(¢) Eu conheco Paulo Souza (c) Eu NAO conheco (Paulo Preto)

Legenda: (//) = supressdo; ( ) = substituicdo; ( ) = insercéo.

Diferente da FSP, no modo de construcdo da aforizacdo no ESP permanece o ato de
negacdo de JS a reporter, seguido da justificativa: ndo conhecer pelo nome de “Paulo Preto”.

Por ter sido veiculada dessa forma, a aforizagdo em posicdo de destaque no ESP
produz um efeito de sentido de que JS teria assumido no debate que havia negado conhecer
Paulo Preto, o que levaria o leitor a deduzir que teria sido uma artimanha de JS tentar
convencer que ele ndo sabia da identificacdo entre Paulo de Souza e Paulo Preto, duas formas
diferentes de designar o0 mesmo sujeito.

A questdo principal nessa aforizacéo € o valor e a intensidade da negacdo. No debate,
“Eu nao neguei” reafirma a negagdo (negar = dizer que ndo), enquanto na aforizagédo
veiculada pelo ESP “Eu ndo disse que o conhecia” suaviza, apaga o negar, produzindo efeito
contrario ao produzido no trecho do debate, pois pressupde que JS o conhecia, mas ndo disse,
ou seja, omitiu que conhecia Paulo Preto.

No corpo do texto, o ESP apresentou parcialmente a aforizacdo em destaque, com
substitui¢des por parafrase. A substituicao de “assim” por “Paulo Preto” foi necessaria porque
“assim” se referia anaforicamente a ‘Paulo Preto” citado anteriormente. Como esse
“anteriormente” foi suprimido de forma ndo marcada, resolveu-se o problema de coeréncia
com essa substituicao. Outra op¢ao seria manter o “assim’ e apresentar uma inser¢ao marcada
com “como Paulo Preto”. Depois de “racista” houve uma supressdo que atenuou o tom de
indignacdo presente na fala de JS ao tratar do assunto. Apos essa supressdo, enunciados do
inicio dessa fala foram substituidos por parafrase. “Eu ndo conhego esse problema. Nunca,
1Ss0 ndo aconteceu na minha campanha” foi substituido por “Nunca soube desse problema.
Nunca soube disso”, sendo esse “disso” explicado com o auxilio da inser¢ao marcada.

Ao contrério da FSP, o ESP suprimiu todo o trecho “Paulo Preto, para mim, eu ndo o

conhecia assim, e Paulo Preto é um apelido que se d&, preconceituoso e racista. Se ele fosse
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japonés, iam chamar de Paulo Amarelo? Sera? N&o. Mas como ele é descendente de
africanos, puseram um apelido racista”. A supressdo intensifica o tom do discurso, pois
mantém o foco do enunciado no fato de JS ter negado que conhecia Paulo Preto, enquanto a
ndo supressdo desse trecho pode tirar parcialmente o foco desse fato e passar o foco para a
questdo do preconceito racial.

Segundo dados recentes divulgados pelo IBGE (2010), dos 190,75 milhGes de
brasileiros, 14,5 milhdes se declararam pretos e 82,2 milhdes pardos. Portanto, a maioria da
populacdo se encaixa na etnia afrodescendente, visto que somando 0s que se declaram pretos
e pardos, temos 96,7 milhdes de brasileiros, os outros quase 100 milhdes se dividem entre
brancos, amarelos e indigenas. Diante desses dados, vemos que, ao abordar o preconceito
contra o negro, o foco pode ser retirado da questdo principal do enunciado, devido a
possibilidade de identificacdo dessa etnia. Num momento em que se busca e se trabalha a
valorizacdo étnica, que inclui o negro e o pardo em campanhas publicitarias, novelas, filmes
entre outros, uma atitude preconceituosa seria inadmissivel na visdo da maioria das pessoas.

Portanto, ao suprimir esse trecho que desvia o foco para a discussdo sobre o
preconceito, a aforizacdo 7, veiculada no ESP expde JS, desfavorecendo-o e,
consequentemente, favorecendo DR. Isso porque no debate, JS tentou construir essa
cenografia em torno do preconceito e, com essa supressao, constréi-se uma cenografia que

gira somente em torno da questéo de Paulo Preto.
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erram. Erenice errou.
Considero a situacdo
da Erenice com
muita indignacao,
porque ndo concordo
com a contratacdo de
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parentes e amigos.
Quem conhece
minha histéria sabe
que tenho um
compromisso em
combater o
nepotismo

o Confronto

DILMA ROUSSEFF
CANDIDATA DO PT

“As pessoas erram e Erenice errou.
Tenho um compromisso em combater
o nepotismo e todo o trafico de
influéncia”

Figura 15: Aforizagdo 8 - debate Rede TV!/Folha - veiculada em ambos os jornais

A Aforizacdo 8 aborda o caso Erenice Guerra, tratado em anélises de aforizagdes
anteriores. DR demonstra seu interesse em combater o nepotismo e o trafico de influéncia,
principais acusacdes que pesam sobre Erenice e, consequentemente, poderiam prejudicar sua
campanha, devido a sua proximidade com a acusada.

O debate Rede TV!/Folha teve uma parte em que duas jornalistas faziam perguntas aos
candidatos. Nessa parte do debate, a jornalista Patricia Zorzan retoma o caso de Erenice,
perguntando a DR como ela pretende escolher um ministério inteiro, se ela admite ter sido
enganada por uma pessoa proxima, que convive com ela desde 2005. Em resposta a essa

pergunta, DR produz o enunciado a ser analisado a seguir:

Tabela 19: Aforizagdo 8 - debate Rede TV!/Folha - veiculada em ambos os jornais

DEBATE
Dilma: As pessoas erram e
Erenice errou. Eu quero deixar
claro que eu considero a situagéo
da Erenice com muita indignagéo.
Primeiro, porque eu ndo concordo
com a contratacdo de parentes,
ndo concordo com a contratacdo
de amigos. E quem conhece a
minha histéria sabe que eu tenho
um compromisso em combater o
nepotismo e qualquer tipo de

FSP, 18 de outubro de 2010

ESP, 18 de outubro de 2010

Posicdo de destaque: “As
pessoas erram e Erenice errou. //
Considero a situacdo // com muita
indignacgdo, porque ndo concordo
com a contratacdo de parentes e //
amigos. Quem conhece a minha
histéria sabe que eu tenho um
compromisso em combater o
nepotismo” //.

PosicAo de destaque: “As
pessoas erram e Erenice errou. //
Tenho um compromisso em
combater o nepotismo e todo o
trafico de influéncia”.

Corpo do texto: “A Erenice
cometeu um erro. // Eu sou contra

Corpo do texto: “As pessoas
erram e Erenice errou. Eu quero
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trafico de influéncia. a contratag¢do de parentes”. deixar claro que eu considero a
situacdo com muita indignacéo. //
N&o concordo com a contratacdo
de parentes e // amigos, combato o
nepotismo e // o trafico de
influéncia”.

Legenda: (//) = supresséo; ( ) = substituicdo; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna

esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacéo.

A primeira supressdo da FSP na posicdo de destaque atenua o tom de indignacao de
DR, visto que “Eu quero deixar claro que eu considero” ¢ muito mais forte do que apenas
“Considero” e pode fazer com que o leitor construa uma dada imagem do enunciador-origem
em detrimento de outras. Como o caso Erenice teve muita repercussdo, mostrar-se indignada
com as atitudes dela poderia construir imagens positivas para a candidata. A Gltima supressédo
atenua o tom do discurso, pois omite 0 compromisso da candidata em combater “qualquer
tipo de trafico de influéncia”, reduzindo-0 apenas ao combate contra 0 nepotismo.

Diante do funcionamento das alteracfes nessa aforizacdo, podemos dizer que o
conjunto dessas supressdes resultou na construcdo de um enunciado que desfavorece DR,
omitindo trechos que contribuiriam para a construcdo de imagens positivas da candidata. No
corpo do texto, a substituicdo por pardfrase amenizou ainda mais a indignacdo de DR,
trocando “errou” por “cometeu um erro”. Essas altera¢des, tanto em destaque quanto no corpo
do texto, podem fazer parecer que DR ndo deu a devida importancia ao caso, enxergando-o
menos grave do que ele realmente é.

A primeira supressao do ESP neste trecho silencia o tom de indignacdo expressado por
DR durante o debate, pois na aforizacdo destacada no jornal, DR ndo disse que considera a
situagdo com muita indignacao. Apenas disse que “As pessoas erram e Erenice errou”. Esse
enunciado isolado do resto do enunciado pode produzir um sentido de justificacdo, de defesa,
de protecdo, como se DR estivesse justificando que o que Erenice fez foi um erro, mas que as
pessoas erram. Produzindo esse sentido, o leitor do jornal constréi uma imagem negativa de
DR. No corpo do texto, hd& uma substituigdo por parafrase que substitui “eu tenho um
compromisso em combater” por “combato”. “Combato” implica uma ac¢do ja iniciada,
enquanto em “Tenho um compromisso em combater”, implica uma acgao futura, embora
“Tenho um compromisso” seja um comprometimento do presente. Tem-se, portanto, um
compromisso, no presente, de realizar uma acéo futura. Essa substituicdo poderia contribuir
para a constru¢do de uma imagem menos negativa de DR, mas apenas se estivesse em posicéo

de destaque.
84



De maneira geral e com base no funcionamento desta aforizacdo, podemos observar
que a veiculacdo desse enunciado em posicdo de destaque desfavoreceu DR e, por
consequéncia, favoreceu JS em ambos 0s jornais.

Embora o texto do debate seja oral e a noticia do jornal seja escrita, e isso ja implique
diferenciacbes na construcao sintatica, podemos observar que, no debate, Dilma frisa e deixa
claro que esta indignada com a atitude de Erenice e, s6 depois de afirmar isso é que ela
justifica/expbe as causas de sua indignacdo. Comparando as aforizacBes dos dois jornais,
podemos observar que a FSP coloca na posicdo de destaque essa indignacéo enquanto o ESP
n&o; preferindo fazer isso no corpo do texto, parte menos destacada e/ou lida.

Observamos, também, que o modo como a aforizacdo foi construida pela FSP, em
termos de diagramacao, ou seja, 0 que circulou em posi¢do de destaque ou no corpo do texto,
possa proporcionar maior fidelidade aos efeitos de sentidos produzidos no texto do debate do
que o modo de construcdo da aforizagdo do ESP. Logo, podemos dizer que os dois jornais
utilizam normalmente o processo de aforizagdo, mas que, quando esse processo se junta ao da

diagramacéo, os efeitos podem ser convergentes ou divergentes em relacdo ao texto-fonte.

4.2.2 Aforizacdo veiculada apenas na Folha de S. Paulo

Este foi o Unico debate ao qual a FSP dedicou apenas uma pagina e pouquissimos
enunciados destacados. Foi utilizada uma pagina par (A12), que tem menor visibilidade. Por
essas diferencas em relacdo a veiculacdo das noticias dos debates, consideramos que a FSP

deu menos importancia a esse debate.

85



AL poder + 4o e

“ No que se refere

a seguranca, quero
dizer que tenho um Presidencidveis diminuem tom agressivo

T (xlwe et color onn Sora 0 060 G Jorivarnts”, o fus wend i ancs Pent e tipniot

compromisso: livrar
Sao Paulo do PCC
[Primeiro Comando
da Capital]

Assessores evitam contato direto entre candidatos

e

Figura 16: Aforizagédo 9 — Folha de S. Paulo

Esse enunciado aborda a questdo da seguranga publica, mais especificamente os
ataques do PCC em Séo Paulo.

Durante o debate, JS inicia uma pergunta abordando a questdo das estradas e da
seguranga. Apos isso, afirma que a saude retrocedeu no Brasil nos Gltimos anos e pergunta por
que isso aconteceu. No decorrer da resposta de DR, ela produziu o enunciado da tabela

seguinte.

Tabela 20: Aforizagdo 9 - debate Rede TV!/Folha - veiculada na FSP.

DEBATE FSP, 18 de outubro de 2010
Dilma: No que se refere a seguranga, eu quero dizer | Posicdo de destaque: No que se refere a seguranca,
para o senhor que eu tenho um compromisso que € | // quero dizer // que tenho um compromisso: // livrar
livrar S8o Paulo do PCC. S&o Paulo do PCC [Primeiro Comando da Capital].
Legenda: (//) = supresséo; ( ) = substituico; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagao.

A aforizagéo 9 foi veiculada apenas pela FSP. Em seu processo ocorreu uma supressao
ndo marcada (para o senhor) e uma inser¢do marcada (Primeiro Comando da Capital), que
tornaram o tom do discurso mais autoritario.
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Durante o mandato de Serra como governador de Sdo Paulo, o PCC — Primeiro
Comando da Capital — organizou ataques a bases de policia na cidade de S&o Paulo e em
algumas cidades do interior, causando terror aos cidaddos, com o cancelamento de aulas,
fechamento das ruas de frente a bases policiais, etc. Essa situacao resultou em muitas vitimas
e na desmoralizacdo dos policiais e do governo do estado. Embora a aforizagdo 9 nédo tenha
sido construida com alteragdes significativas, tanto no nivel enunciativo como semantico-
discursivo, 0 agendamento desse tema e a selecdo dessa aforizacdo para ocupar posicdo de
destaque significa uma exposi¢édo negativa do candidato JS.

Como veremos mais detalhadamente na discussdo geral dos resultados analiticos,
ultimo topico desta secdo, os debates com maior indice de audiéncia resultaram em

aforizagbes com menos ou nenhuma alteracao.

4.2.3 AforizacOes veiculadas apenas em O Estado de S. Paulo

O ESP manteve o mesmo padrao da veiculagcdo do debate anterior; pagina Unica, com

as fotos dos candidatos na dobra superior e em pagina par (A10, Caderno Nacional).

Debate s ==
Rede TV mpspoaenns

QUESTOES DE SAO PAULO
TO

“Considero que o grande desafio é a
educacao. Por que em 16 anos de
governo em Sao Paulo vocés
acumularam recordes negativos?”

Figura 17: Aforizagdo 10 — O Estado de S. Paulo
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Apesar de bastante discutido nos debates, o tema educacao teve pouca recorréncia nas
noticias dos jornais, pois estes preferiram dar mais espaco a enunciados que, no contexto
politico do momento das enunciacdes eram tidos como mais polémicos e impactantes. No
entanto, consideramos que, por este enunciado trazer polémica e acusacdo, foi alcado a
posicao de destaque.

O enunciado a ser analisado a seguir foi produzido durante pergunta feita por DR a JS.

Tabela 21: Aforizacdo 10 - debate Rede TV!/Folha - veiculada em ESP.

DEBATE

ESP, 18 de outubro de 2010

Dilma: Eu considero que uma educacdo de
qualidade é um dos maiores desafios do Brasil. [...]
Entdo eu queria perguntar para o senhor: em 16
anos do governo do estado de S&o Paulo pelo PSDB,
vocés acumularam recordes negativos, no que se
refere aos professores. Eu queria perguntar como o

Posicdo de destaque: // “Considero que 0 grande
desafio é a educacdo. // Por_que em 16 anos de
governo em Séo Paulo // vocés acumularam recordes
negativos?”’//.

estado mais rico da federagdo, no que se refere a

educacdo tem um desempenho tdo acanhado?

Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituicéo; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

O inicio do enunciado foi substituido por parafrase. Foi substituido “uma educagdo de
qualidade ¢ um dos maiores desafios do Brasil” por “o grande desafio ¢ a educacdao”. A
educagdo, nesse caso, deixou de ser “um dos maiores desafios” para ser “o maior desafio”. A
supressdo ndo marcada da introducdo da pergunta poderia modalizar o tom da pergunta que,
na verdade, ndo ¢ “Por que em 16 anos de governo em Sao Paulo vocés acumularam recordes
negativos?”, e sim “como o estado mais rico da federagdo, no que se refere a educagao tem
um desempenho tdo acanhado?”, que aparece no final do trecho, mas foi suprimido na
aforizacdo veiculada no ESP. “Em 16 anos do governo do estado de Sao Paulo pelo PSDB,
voc€s acumularam recordes negativos” ¢ uma afirmagdo de DR e ndo uma pergunta e essa
afirmacéo nao para ai, ¢ completada com “no que se refere aos professores”.

Considerando os deslizes de sentido (efeito metaférico) da pergunta feita no debate

para a pergunta destacada na pagina do jornal, propomos as seguintes etapas de deslizamento:
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(a) Como o estado mais rico da federacao, no que se refere a educacgéo tem um desempenho téo acanhado?

(b) Por que o estado mais rico da federacéo, no que se refere a educacdo tem um desempenho tdo acanhado?

l

(c) Por que em 16 anos do governo do estado de S&o Paulo pelo PSDB, vocés acumularam recordes negativos?

(d) Por que em 16 anos do governo em Séo Paulo, vocés acumularam recordes negativos?

As setas indicam os deslizamentos de sentido; observemos que “como” deslizou para
“por que”; “estado mais rico da federagdo” para “estado de Sao Paulo” e “desempenho tdo
acanhado” para “recordes negativos”, construindo um novo enunciado: “Por que em 16 anos
do governo em Sédo Paulo, vocés acumularam recordes negativos?”, que chamamos, devido as
alteracdes sofridas nesse processo de construcdo da aforizacdo, conforme Maingueneau
(2008b e 2010).

A supressdo de “PSDB” ameniza a acusacdo, pois pode se tratar de 16 anos de
governo de quaisquer partidos e ndo apenas do PSDB. O leitor que acompanha a politica, logo
infere que se trata desse partido, mas o leitor menos atraido pela politica, talvez demorasse
mais para realizar essa inferéncia. A outra supressao, que citamos acima € a retirada do trecho
“no que se refere aos professores” no final da pergunta (afirmagdo no enunciado-origem) que
deixa em aberto quais os recordes negativos na educacdo e deixa de citar que esses recordes
negativos estdo relacionados com os professores, 0 que poderia prejudicar a imagem de Serra
que, durante seu governo no estado de Sao Paulo, teve problemas com greves e manifestacdes
de professores.

Se considerarmos apenas alteracdes citadas no ultimo paragrafo, poderiamos dizer que
elas atenuam o tom incisivo da pergunta e podem contribuir para uma construcdo menos
negativa da imagem de JS. Entretanto, observando a aforizagdo no todo, vemos que a
substituicdo por parafrase, alterando totalmente a pergunta pode direcionar os sentidos, visto
gue a pergunta veiculada deixa no ar uma reflexdo para o (e)leitor, pois ndo destaca a resposta
do candidato, silenciando uma possibilidade de JS se explicar. Essa pergunta sem resposta
que foi deixada para reflexdo desfavorece o candidato JS, pois se em 16 anos, 0s recordes
ainda sdo negativos, no governo de apenas um estado, o que poderia fazer por 26 estados mais

o distrito federal em quatro anos?.
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0 tucano. ‘Me da impressao que a Dilma é candidata ao governo de Séo Paulo’

Figura 18: Aforizagdo 11 — O Estado de S. Paulo

Esse enunciado destacado refere-se ao fato de DR mencionar diversas vezes no debate
a atuacdo do governo PSDB no estado de Séo Paulo.

Durante o debate, DR fez uma pergunta a JS sobre emprego: “Eu queria perguntar ao
candidato Serra se ele concorda com o conceito do ministro do trabalho do periodo FHC, que
considerava que a culpa do desemprego ndo era do governo, ndo era da politica [...] mas sim
do proprio desempregado, criando uma categoria conhecida como inempregavel”’. No
decorrer resposta, se referindo ao fato de DR mencionar vérias vezes o governo de S&o Paulo,

JS produziu o enunciado da tabela seguinte.

°! Esse trecho foi proferido no debate, mas ndo estava presente nas paginas do jornal. Retomamo-lo para
contextualizar o trecho que analisamos. Apesar de ndo fazer parte de nosso objeto principal de anélise,
consideramos valido comentar as condi¢cGes de emergéncia da resposta de Serra. Dilma se refere a um termo
muito utilizado no governo FHC: empregabilidade. Resumidamente, esse conceito refere-se ao fato de que
haveria uma falta de profissionais qualificados para ocupar os cargos existentes. Isso é altamente ideoldgico, pois
exime o governo da culpa pelo desemprego, colocando a responsabilidade por essa condi¢do na falta de
qualificagdo do desempregado. Nessa fala de Dilma, percebemos uma critica ao sistema neoliberal no modo
como ela “traduz” esse conceito, COmo um simulacro.
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Tabela 22: Aforizacdo 11 - debate Rede TV!/Folha - veiculada em ESP.
DEBATE ESP, 18 de outubro de 2010

Posicdo de destaque: // “Me da a impressdao que a
Dilma é candidata ao governo de Sdo Paulo”.

Serra: Sabe 0 que me da a impressdao? De que a
Dilma é candidata a governadora de Séo Paulo.

Corpo do texto: // “Parece até candidata ao governo
de Sao Paulo”

Legenda: (//) = supresséo; ( ) = substituicdo; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Tanto em destaque quanto no corpo do texto, houve a supressdo nao marcada da
pergunta, realizando uma substituicdo por parafrase unindo a pergunta e a resposta, formando
uma afirmag&o que ironiza a insisténcia de DR em mencionar feitos do estado de S&o Paulo.
Apesar dessas alteracGes, ndo houve modificacdes nem direcionamentos de sentido no
processo de aforizagdo do enunciado em destaque. J& no corpo do texto, o deslizamento

atribui um tom irénico a fala de JS. Vejamos:

(a) Sabe o que me da a impressdo? De que a Dilma é candidata a governadora de Sao Paulo.

(b) Me da a impressao que a Dilma é candidata ao governo de Sao Paulo.

(©) Parece até candidata ao governo de Sao Paulo

Vemos que “a governadora de Sao Paulo” deslizou para “ao governo de Sdo Paulo” e

“Sabe o que me da a impressao” para “me da a impressao”, depois para “parece até”.

4.3 DEBATE TRANSMITIDO PELA RECORD

O debate transmitido pela Record foi realizado no dia 25 de outubro de 2010, ocupou 0
segundo lugar na audiéncia, com média de treze pontos, conforme informacdes do site TV
aqui (2010). Celso Freitas foi o jornalista escolhido pela Record para mediar esse debate, cuja
disposicdo espacial se deu de forma parecida com a do debate anterior: o mediador se
posicionou no centro e no fundo do palco, de frente para o publico e os candidatos foram

posicionados na diagonal. Vejamos essa disposi¢do na figura seguinte:
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MEDIADOR

DR/ \JS

PUBLICO

Figura 19: Esquema da disposicao espacial dos participantes no estudio da Record.

A posicao de DR e JS possibilitou uma visdo ampla de todos os presentes na cena do
debate: o adversario, o mediador e o publico presente. Vejamos essa mesma disposi¢cdo em

um frame do debate.

Figura 20: Frame da disposi¢&o espacial dos participantes no estudio da Record.

O debate foi dividido em trés blocos. Nos trés, cada candidato fez, alternadamente,
duas perguntas, de 45 segundos, ao seu oponente. Ndo houve pergunta feita pelo mediador.
As respostas réplicas e tréplicas tiveram dois minutos. Ao final do terceiro bloco, cada
candidato teve dois minutos para suas consideracdes finais.

Sinteticamente, podemos afirmar que os trés debates detalhados até aqui tiveram trés
temas centrais: a) o aborto; b) o caso de Erenice Guerra, ministra da Casa Civil acusada de
nepotismo e ¢) o caso de Paulo Preto, assessor de Serra, acusado de fugir com dinheiro da
campanha. Esses temas foram utilizados como estratégias para acusar o candidato adversario,
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tanto Serra quanto Dilma, ocupando boa parte do tempo dos debates em perguntas, réplicas e
tréplicas.
Os titulos das noticias veiculadas no dia seguinte pelos jornais FSP e ESP foram,

752 o “Erenice e Paulo

respectivamente, “Serra, atrds nas pesquisas, ataca mais do que Dilma
Preto marcam duelo na TV”3,

Quatorze enunciados foram destacados nos jornais sobre esse debate, dentre os quais
apenas um foi destacado em ambos. Portanto, apresentamos a aforizacdo destacada em ambos
0s jornais, uma apenas pela FSP e uma apenas pelo ESP.

4.3.1 Aforizacao veiculada apenas nos dois jornais

ELOGOLS 2000 Coivs ve "
Debate « e
TVRecord

T = 56% 44%

rrrrrr

‘ 1 ERENICE E PAULO PRETO
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ataca mais &
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“ Serra quando . N N
esté pressionado ele : | Ec~ s
inventa essa histéria i
de tr6-16-16 ! i~
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Confronto. 'O candidato quando esta pressionado inventa essa histdria de trolold', critica Dilma; ‘Eu digo trololé quando acho engracado’, reage Serra

Figura 21: Aforizagdo 12 veiculada em ambos os jornais.

Ao perguntar a DR sobre suas propostas em relacdo a saude no nordeste e no Brasil,
JS pediu uma resposta concreta e ndo trolold. Logo no inicio de sua resposta, DR produziu o
enunciado que foi destaque nos dois jornais.

52 Folha de S. Paulo, 26 de outubro de 2010, p. Especial 4 e 5.
53 0 Estado de S. Paulo, 26 de outubro de 2010, p. A10.
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A aforizagdo em destaque em ESP apresenta o que o jornal considera uma critica de
DR e, seguida de ponto e virgula, a resposta de JS. Essa apresentacdo de critica e resposta
produz um efeito de imparcialidade. Como essa aforizacdo foi formada pela juncdo de duas

aforizacgdes, utilizamos duas tabelas para a analise da aforizacdo 12.

Tabela 23: Aforizagdo 12 - debate Record - veiculada em ambos os jornais.

DEBATE FSP, 26 de outubro de 2010 ESP, 26 de outubro de 2010
Posicdo de destaque: “O
candidato // quando  estd
pressionado inventa essa histdria
de trolol6”, critica Dilma.,
Legenda: (//) = supressdo; () = substituicdo; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Dilma: O candidato Serra, quando | Posicdo de destaque: // “Serra
ele estd pressionado ele inventa | quando esta pressionado ele
essa historia de trololo. inventa essa histdria de tro-lo-16”.

Podemos observar que o processo de construgdo da aforizagcdo 12 (no caso do ESP,
parte da aforizacdo 12) constituiu-se, principalmente, de uma supressdo. A FSP optou por
suprimir “O candidato” e veicular apenas “Serra”, enquanto o ESP optou por suprimir “Serra”
e veicular “O candidato”. Discursivamente, veicular o nome em vez da posigdo social do
sujeito produz um efeito de maior exposicao, pois ndo ha a possibilidade de referéncia a outra
pessoa.

Além de produzir um efeito de menor exposi¢do suprimindo o nome do candidato, o
ESP avalia o comentario de DR como critica e inclui essa avaliagdo no enunciado em
destaque.

Na réplica da resposta de DR, JS produziu o enunciado destacado no ESP apresentado

na tabela a seguir.

Tabela 24: Aforizacdo 12 - debate Record - veiculada em O Estado de S. Paulo.
DEBATE ESP, 26 de outubro de 2010
Serra: Portanto, nessa questdo do petréleo, mais uma
vez, se reflete aquele assunto que é sim, trolol6. E eu | Posicéo de destaque: // “Eu digo trolold quando
ndo digo trololé quando eu estou atrapalhado, eu digo | eu acho engragado”, reage Serra.
quando eu acho engracado.
Legenda: (//) = supressdo; (___ ) = substituicdo; ( ) = insercOes; (itdlico) = trechos (do debate —
coluna esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.
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Como afirmamos anteriormente, a veiculagdo da fala de DR e a resposta de JS
produzem um efeito de imparcialidade, pois apresenta uma “critica” ¢ a “reagdo” a essa critica

no mesmo trecho destacado. Retomemos o trecho conforme veiculado.

“O candidato quando esta pressionado inventa essa historia de trolol6”, critica Dilma.
“Eu digo trolold quando eu acho engragado”, reage Serra. (grifo nosso).

A incisa em negrito marca uma separacdo entre as falas de Dilma e Serra.
Maingueneau (2010) comentou sobre as aforizacbes formadas por frases parcialmente
separadas, que sdo aquelas em que uma incisa divide uma aforizacgdo, criando um intervalo
entre partes da citacdo. Entretanto, no caso da aforizagdo 12, ndo podemos classifica-la de
frases parcialmente separadas porque nao se trata de um intervalo de uma mesma fala, mas de

falas diferentes e atribuidas a diferentes sujeitos.

4.3.2 Aforizagao veiculada apenas na Folha de S. Paulo

A FSP veiculou a noticia deste debate em pagina dupla, novamente com a foto e as

falas de Serra na pagina impar e Dilma na par.

“ Ela fala em

coisas de moralidade
e foi testemunha de
defesa do Dirceu. A

Dilma foi 1a [no STF] e
fez uma fala
carinhosa,
empolgante, da
moralidade do Dirceu

s

i

Figura 22: Aforizacdo 13 — Folha de S. Paulo
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José Dirceu fez parte da equipe de DR na campanha e estava sendo apontado como
lider do mensaldo, um esquema de corrupcao e compra de votos.

Durante o debate, DR pergunta a JS se ele pretende expandir o Prouni, visto que o
Democratas (DEM), partido de seu vice, prop6s uma acao direta de incondicionalidade para
que o Supremo tornasse o Prouni ilegal. No decorrer de sua tréplica, JS produziu o enunciado

a sequir:

Tabela 25: Aforizacdo 13 - debate Record - veiculada na FSP
DEBATE

Serra: Ela fala em coisas de moralidade, etc. e foi

testemunha de defesa de José Dirceu, que foi

FSP, 26 de outubro de 2010

PosicAo de destaque: “Ela fala em coisas de

apontado, estd no Supremo Tribunal Federal, como
chefe de quadrilha; dezenas de pessoas, inclusive
varios petistas. A Dilma foi & como testemunha de
defesa do José Dirceu e fez uma fala, eu diria

moralidade // e foi testemunha de defesa do // Dirceu
/l. A Dilma foi 14 [no_STF] // e fez uma fala //
carinhosa, empolgante, da moralidade // do //

. . Dirceu”.
carinhosa, empolgante, da moralidade, da

honestidade, da correcao do José Dirceu.
Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituicéo; ( ) = insercdes; (itdlico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacdo.

A exclusdo de “José” nas duas referéncias ao nome de José Dirceu ndo interfere na
compreensdo do enunciado e pensamos se justificar pela necessidade de se poupar espago na
diagramacao e por se tratar de uma pessoa conhecida e, na época, muito comentada na midia
em geral, podendo-se suprimir o primeiro nome que, mesmo assim, o leitor sabera de quem se
trata. Por outro lado, evita associar o nome “Jos¢” (o mesmo de Serra) a fatos negativos da
politica.

A inser¢ao marcada de “no STF” foi necessaria devido a supressdo do trecho anterior
ao qual “l4” fazia referéncia.

A supressdo da explicativa “que foi apontado, estd no Supremo Tribunal Federal,
como chefe de quadrilha; dezenas de pessoas, inclusive Varios petistas”, a0 mesmo tempo em
que pode atenuar, pode intensificar o tom do discurso. Atenua porque omite qual a acusagédo
que pesa sobre Dirceu. Por outro lado, intensifica justamente por apagar a causa (acusagao
que pesa sobre Dirceu) e fazer funcionar o efeito (atitude de Dilma diante da acusacdo que
pesa sobre Dirceu).

JS tenta ridicularizar DR ao avaliar sua fala como carinhosa, empolgante dessa
“moralidade”, produzindo um efeito de que DR trata a imoralidade de Dirceu como

moralidade, sendo, portanto, conivente com suas atitudes. A supresséo de “da honestidade, da
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corre¢do” diminui o tom de ironia em que JS se referia a Dirceu. Nesse trecho, JS ndo atacou
Dirceu, mas o utilizou para tentar construir uma imagem de conivéncia de DR para com 0s
malfeitos de Dirceu.

Observamos que no trecho completo transcrito do debate o foco é Dirceu e as
acusacOes que pesam sobre ele. J& na aforizagcdo em destaque, o foco é Dilma e sua atitude
perante as acusagdes que pesam sobre Dirceu, produzindo uma imagem mais negativa de
Dilma, se comparada ao trecho completo.

Ao nos recorrermos aos deslizes de sentido, chegamos aos seguintes efeitos de

sentido:

(@) Ela fala em coisas de moralidade, etc. e foi testemunha de defesa de José Dirceu

N\

(b) Ela fala em coisas de moralidade, etc. mas foi testemunha de defesa de José
Dirceu

A conjung¢do “e”, apesar de ser geralmente aditiva, neste enunciado ¢ uma adversativa,

com sentido de “mas”. Ha uma ideia de contradi¢cdo, mas mesmo assim foi la defendé-lo.

(a) Ela fala em coisas de moralidade, etc rrﬁ (b)

—

(b) Dilma foi testemunha de defesa do José Dirceu, que [José Dirceu] foi apontado como chefe de
quadrilha e (c).

(c) Dilma fez uma fala carinhosa, empolgante, da moralidade do José Dirceu.

Se DR fala de moralidades, defende o bem, a honestidade, ndo poderia defender José
Dirceu, acusado de ser chefe de quadrilha de corrupcao. Isso pode produzir o sentido de que

ela fala uma coisa e faz outra ou que concordaria com a imoralidade, etc.

4.3.3 Aforizacdo veiculada apenas em O Estado de S. Paulo

O ESP manteve o seu padrdo como nos outros debates: utilizou uma péagina par (A10,

Caderno Nacional) para a veiculagao da noticia do debate.
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Figura 23: Aforizagdo 13 — O Estado de S. Paulo

Durante o debate, DR pergunta a JS o que ele pretende fazer para ndo repetir o
desastre da administracdo anterior em relacdo a criacdo de empregos. No decorrer de sua

tréplica, JS produziu o enunciado a seguir:

Tabela 26: Aforizacdo 13 - debate Record - veiculada em ESP.

DEBATE

ESP, 26 de outubro de 2010

Serra: Na verdade, ela inventa, fabula, porque como
ndo tem como me atingir pela minha acéo
administrativa, pela retiddo da minha vida publica
durante 40 anos. Entdo ela vem e fica criando
fantasias, fazendo espuma, fazendo mitos com o
Unico proposito de enganar as pessoas do ponto de
vista eleitoral.

Posicéo de destaque: // “Ela inventa, fabula, porque
como ndo tem como me atingir // pela retiddo da
minha vida publica //. Entdo fica criando fantasias //
com o Unico propdsito de enganar as pessoas do
ponto de vista eleitoral”.

Legenda: (//) = supressdo; ( ) = substituicdo; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacéo.

As duas primeiras supressdes ocultaram a experiéncia e o tempo de experiéncia de JS,

principal trunfo contra DR na campanha eleitoral 2010. Deixar de mencionar esses trechos
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pode favorecer DR, visto que ndo apresenta um ponto considerado por muitos como positivo,
e que JS tem em relacdo a DR.

A outra supressdo também diminui a intensidade da “ilusdo” criada por DR, pois
“criando fantasias, fazendo espuma, fazendo mitos” ¢ mais intenso do que apenas “criando
fantasias”. Ao mesmo tempo, pode intensificar a acusagdo, ja que aproxima a agdo (criando
fantasias) do propoésito (enganar as pessoas...) tornando a acusacdo mais direta e objetiva.

E propria do regime de enunciagio oral a repeticio, a énfase, a hesitaco. Ja na escrita,
muitas vezes, esses aspectos sdo suprimidos para se adaptar melhor a cena genérica, no caso
de nosso corpus, a noticia impressa no jornal. Entretanto, nesse processo, o tom do discurso
pode ser alterado, podendo ser atenuado ou intensificado, e essa alteracdo pode favorecer a

um dos lados da disputa, no caso da campanha eleitoral.

4.4 DEBATE TRANSMITIDO PELA GLOBO

A Globo transmitiu no dia 29 de outubro de 2010 o ultimo debate das elei¢Bes 2010,
que teve um formato diferenciado, mais parecido com o de uma sabatina, com perguntas
feitas por eleitores indecisos. Esse debate ocupou o primeiro lugar, atingindo a média de 25
pontos de audiéncia, conforme dados veiculados no site da Veja (2010).

Os titulos das noticias veiculadas no dia seguinte pelos jornais FSP e ESP foram,

2954

respectivamente, “No Ultimo embate, Dilma e Serra evitam confronto direto”" (grifo do

jornal) e “Candidatos fazem debate burocrético™”.
Além do formato diferente, o debate da Globo, mediado por William Bonner, teve um
palco diferenciado e uma disposicao e ocupacdo do espaco também diferenciados. Vejamos

no esquema seguinte:

> Folha de S. Paulo, 30 de outubro de 2010, p. Especial 8 € 9.
%5 0 Estado de S. Paulo, 30 de outubro de 2010, p. A10.
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Figura 24: Esquema da disposicgao espacial dos participantes no estidio da Globo.

O publico foi composto por eleitores tidos como indecisos. Esses faziam perguntas
para ambos os candidatos responderem. N&o houve perguntas diretas de um candidato para
outro. O palco em formato de circulo sugeriu que os candidatos andassem, se virassem 0
tempo todo, pois em toda a volta do palco havia eleitores indecisos. No painel, localizado no
fundo do circulo, havia 0 mapa do Brasil com as divisdes estaduais. Cada estado foi
representado com uma pergunta de um eleitor tido como indeciso e, ao final, o mapa foi
completado com todos os estados.

Note-se, na figura 24, que JS e DR ndo estdo atras das bancadas, mas na frente. As
bancadas serviram apenas de apoio para 0s papeis e para a agua. Entretanto, podemos notar
qgue havia bancos para que os candidatos se sentassem caso preferissem. Vejamos essa

disposicado em dois frames do debate.

Figura 25: Frames da disposicédo espacial dos participantes no estudio da Globo.
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Podemos observar o painel a que nos referimos na figura 25B, bem como os bancos e
as bancadas. Na fig. 25A, podemos ver a disposi¢do do palco em circulo e o espago ocupado
pelo publico.

As perguntas desse debate foram feitas pelo publico, que foi composto por 80 eleitores
tidos como indecisos, selecionados por uma pesquisa do Instituto Brasileiro de Opinido
Publica e Estatistica (IBOPE) em todos os estados brasileiros. Cada eleitor formulou cinco
perguntas. Das 400 perguntas, foram selecionadas 12 cujos autores perguntaram diretamente
aos candidatos. No painel aparecia um estado, uma cidade, o tema e o0 autor da pergunta a ser
formulada. O autor teve 30 segundos para ler a pergunta, o candidato teve dois minutos para a
resposta; o adversario, mais dois minutos para uma réplica e o candidato mais dois minutos
para uma tréplica. Esse processo se deu quatro vezes em trés blocos, de modo a preencher o
mapa apresentado no painel. Ao final do terceiro bloco, cada candidato teve dois minutos para
suas consideragoes finais.

A descricdo da disposicdo espacial do debate pode ndo influenciar diretamente nos
sentidos produzidos nos jornais, mas pode influenciar nas atitudes dos candidatos no
momento do debate, pois compBe a cena enunciativa e contribui para a construcdo de
cenografias. Por exemplo, a disposicdo espacial no palco pode deixa-los mais ou menos a
vontade, mais ou menos tensos, 0 que pode acarretar em diferentes comportamentos e
diferentes discursos.

Quanto aos enunciados destacados nos jornais sobre este debate, foram veiculados 16,
dentre os quais apenas um enunciado foi veiculado por ambos o0s jornais. Portanto, em relacédo
a este debate, apresentamos uma aforizacéo veiculada pelos dois jornais, duas veiculadas pela
FSP e uma pelo ESP. A FSP veiculou mais que o triplo de aforizagdes (14) em relagcdo ao
ESP (4), o que justifica nossa opcéo em apresentar duas da FSP e apenas uma do ESP.

Observamos que, em relacdo aos enunciados destacados referentes ao debate da
Globo, talvez devido ao alto indice de audiéncia da emissora, 0s jornais tenham se
preocupado em alterar 0 minimo possivel em relagdo ao enunciado-origem. Além disso,
devido ao formato diferenciado deste debate, ndo houve um confronto direto, o que evitou a

troca de acusacoOes, possibilitando apenas algumas indiretas.
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4.4.1 Aforizacao veiculada por ambos os jornais.
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Figura 26: Aforizagédo 14 veiculada em ambos os jornais.

Como mencionamos anteriormente, neste debate as perguntas foram feitas por

eleitores indecisos. O eleitor Lucas Andrade, advogado e cientista politico, residente em

Brasilia-DF, perguntou como os candidatos pretendem combater a corrupgéo e a impunidade.

O primeiro a responder foi JS (trecho da resposta de Serra analisado na aforizagdo 14). Apds a

resposta, em réplica, DR produziu o enunciado que foi destaque na FSP e no ESP.

Tabela 27: Aforizagdo 14 - debate Globo - veiculada em ambos os jornais.

DEBATE

FSP, 30 de outubro de 2010

ESP, 30 de outubro de 2010

Dilma: Eu queria dizer uma
coisa: malfeito, vocé pode ter
certeza que em qualquer lugar em
que houver ou impunidade ou ndo
houver investigacdo, ele vai
ocorrer. E importante investigar e
punir, vocé tem de investigar e
punir doa a quem doer e atinja
guem atingir.

Posicédo de destaque: //“Malfeito
/I vai_ocorrer em qualquer lugar
em que houver impunidade ou néo
houver investigacdo //. Tem de
investigar e punir doa a quem doer
e atinja quem atingir” //.

Posicdo de destaque: //“Vocé
tem de investigar e punir doa a
quem doer e atinja quem atingir”.

Legenda: (//) = supress&o; ( ) = substituig&o; ( ) = insergdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.
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Vemos que durante o debate houve uma sobreasseveracdo, ou seja, Dilma, ao dizer
“Eu queria dizer uma coisa”, marca o enunciado seguinte como destacavel, da pistas de que o
gue vem a seguir € um comentario importante, candidato a estar em destaque. Na FSP, houve
supressdes e uma substituicdo por paréfrase que alterou a ordem dos elementos da frase. A
supressao de “vocé pode ter certeza que” ameniza a énfase que a candidata deu ao fato de
todo lugar poder ocorrer malfeitos. A supressdo de “E importante investigar ¢ punir” também
atenua o tom do discurso de DR. A repeti¢do “E importante investigar e punir, vocé tem de
investigar e punir” produz um efeito enfatizante e marca uma parte importante (e destacavel)
do discurso de DR, tanto que foi destacada em ambos os jornais. Portanto, a supressdo dessa
repeticdo torna o enunciado menos enfatico. No ESP, houve a supressdo de boa parte do
trecho da fala de DR. Entretanto, o trecho veiculado foi idéntico ao proferido no debate.

Os enunciados destacados em ambos 0s jornais suprimiram as marcagdes que tornam o
enunciado destacavel, o trecho antes dos dois pontos “Eu queria dizer uma coisa” € a
repeticdo em posi¢do final do trecho “E importante investigar e punir, vocé tem de investigar

e punir”,

4.4.2 AforizagOes veiculada apenas na Folha de S. Paulo

Na veiculacdo da noticia deste debate, a FSP manteve a pagina dupla, mas houve
diferenca na diagramacdo das fotos dos candidatos. Na dobra superior da pagina do jornal,
DR aparece na pagina impar e JS na péagina par. Entretanto, na dobra inferior, onde estdo as
fotos em tamanho maior, acompanhando o padrdo de cores, fontes e tamanhos das noticias
dos debates anteriores, a FSP manteve JS na impar e DR na par. Discursivamente, essa
diferente diagramacgdo produz um efeito de imparcialidade, visto que ambos os candidatos
aparecem em ambas as paginas. Esse efeito disfarca o fato de que, apesar de ambos estarem
nas duas paginas, Serra e suas aforiza¢des continuam na pagina impar e Dilma na pagina par,

como na veiculacdo das noticias dos debates anteriores.
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Figura 27: Aforizagdo 14 — Folha de S. Paulo

Em resposta a pergunta de Lucas Andrade sobre corrup¢do e impunidade mencionada

na analise da aforizacdo anterior, JS produziu esse enunciado:

Tabela 28: Aforizacdo 14 - debate Globo - veiculada na FSP.

DEBATE FSP, 30 de outubro de 2010
Serra: A corrupgcao no Brasil chegou a niveis
insuportaveis. Tanto do ponto de vista de desvio = Posicdo de destaque: “A corrupgdo no Brasil
do dinheiro, que é dinheiro que vem dos | chegou a niveis insuportaveis. Tanto do ponto
impostos que as pessoas pagam, quanto do | de vista de desvio do dinheiro //, como do ponto
ponto de vista do amor préoprio, da autoestima = de vista do amor proprio // da sociedade”.
da sociedade.
Legenda: (//) = supressao; ( ) = substituigdo; ( ) = insercdes; (itélico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

Classificamos a supressdo de “que ¢ dinheiro que vem dos impostos que as pessoas
pagam” como atenuante, pois ameniza os possiveis sentidos produzidos. O trecho suprimido
poderia construir uma cenografia de indignacdo para o (e)leitor, visto que desviar dinheiro
ndo parece afetar tanto o cidad@o quanto desviar o dinheiro que ele paga em impostos, o0 que

deixou de ser especificado com essa supresséo.
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Segundo um estudo divulgado pelo Instituto Brasileiro de Planejamento Tributéario
(IBPT, 2010), no ano de 2010, desde janeiro e até dia 28 de maio, o brasileiro trabalhou
apenas para cumprir suas obrigacdes tributarias com os fiscos federal, estaduais e municipais.
Além disso, o Brasil tem um dos impostos mais caros do mundo. Essas informacdes
circularam e ainda circulam em diversos géneros e suportes midiaticos, o que revolta muitos
brasileiros. Portanto, omitir que o dinheiro desviado vem de impostos pagos pelo cidadao
constréi uma cenografia menos agravante do que construiria com o trecho suprimido e, por
consequéncia, uma imagem menos negativa da forma de governo vigente. Dessa forma, a
critica de JS ndo recai diretamente sobre DR, mas sobre o modo de governo realizado por seu
partido.

Quanto a supressdo nao marcada, ela ndo direciona nem altera os sentidos nem o tom

do discurso em relacdo ao texto de origem.
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Figura 28: Aforizacdo 15 — Folha de S. Paulo

No debate, Miguel Hissa, advogado de Fortaleza-CE, exp0s a situacdo de sua mae que

tem um estabelecimento com 15 funcionarios com carteira assinada e sente necessidade de
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contratar mais trabalhadores, mas o custo dessas contratagfes diminuiria consideravelmente
seu faturamento. O eleitor perguntou, portanto, qual a proposta dos candidatos para desonerar
a folha de salario dos empregados. Apos a resposta de DR, JS produziu o enunciado a ser

analisado a seguir:

Tabela 29: Aforizacdo 15 - debate Globo - veiculada na FSP.

DEBATE

FSP, 30 de outubro de 2010

Serra: O Brasil € um dos paises do mundo onde
mais tem imposto sobre a folha de salério. Chega a
ser o dobro, para quem ganha um minimo. Vocé
recebe um minimo e quem te contratou paga o outro
tanto. Isso, pra ser modificado, ndo é simples. N6s
temos que ser muito responsaveis nessa materia.
N&o adianta dizer: eu vou tirar, eu vou fazer. Vai
tirar o qué? O fundo de garantia? Vocé vai tirar o

Posicdo de destaque: “// Brasil é um dos paises do
mundo onde mais tem imposto sobre a folha de
salario. // Isso, pra ser modificado, ndo é simples. //
Nao adianta sair falando “vou tirar, vou fazer”. Vai
tirar o qué? O fundo de garantia? // N&o é moleza
8s0”.

qué? A contribuicdo para o INSS? Nao é moleza

iss0.

Legenda: (//) = supresséo; ( ) = substituicdo; ( ) = insercdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizagéo.

A supressdo de “Nos temos que ser muito responsaveis nessa matéria” pode ser
intensificar o tom do discurso porque, de certa forma, modaliza a fala de JS e, além disso, 0
inclui na fala, com o uso de “nds”, o que intensifica o tom de acusag@o. A substituicdo por
parafrase de “Nao adianta dizer” por “Nao adianta sair falando” produz um efeito de acusacgéo
de que Dilma esta fazendo promessas que nao tem como cumprir.

J& a supressdo de “A contribuigdo para o INSS?” atenua 0 tom do discurso, pois esta
presente na memoria coletiva do brasileiro que o INSS tem retorno a longo prazo, mas garante
uma certa seguranca ao cidaddo contribuinte. Além da aposentadoria por tempo de servico,
tempo de contribuicdo ou por invalidez, o INSS pode conceder ao contribuinte auxilio doenca,
auxilio acidente, pensdo por morte, entre varios outros beneficios. No texto-fonte (debate),
Serra cita beneficios importantes para o brasileiro e, portanto, dificeis de retirar, reforgcando o
efeito de sentido de que DR estaria prometendo o que nao poderia cumprir. Portanto, a
supressdo de “A contribuigdo para o INSS?” na aforizacdo deixa de reforcar o efeito

produzido por essa soma de beneficios que poderiam ser retirados.
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4.4.3 Aforizagédo veiculada apenas em O Estado de S. Paulo
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Figura 29: Aforizagdo 16 veiculada em O Estado de S. Paulo.

A eleitora Coracy Tavera Vieira, vendedora de literatura de cordel, residente em
Salvador-BA, faz uma pergunta com o tema educacgéo. Ela expbe que dois, de seus trés filhos,
séo professores e as condicOes de trabalho sdo péssimas e os salarios s&o muito baixos. Diante
disso, ela pergunta o que pode ser feito para mudar essa situacdo. JS é quem responde
primeiro e na réplica, DR enfatiza a valorizacdo, reconhecimento e tratamento digno ao

professor. Em meio a sua réplica, a candidata produziu o enunciado a seguir:
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Tabela 30: Aforizacdo 16 - debate Globo - veiculada no ESP.

DEBATE ESP, 30 de outubro de 2010
Dilma: Quem garante a qualidade é o professor
e, professor para garantir qualidade tem de ser | Posicdo de destaque: // “Professor para
bem pago, até para atrair as pessoas para | garantir qualidade tem de ser bem pago // e tem
aquela profissdo, e tem de ter formacdo de ter formacdo continuada”.
continuada.
Legenda: (//) = supresséo; ( ) = substituicdo; ( ) = insergdes; (italico) = trechos (do debate — coluna
esquerda da tabela) que foram suprimidos no processo de aforizacéo.

A aforizacéo veiculada pelo ESP foi construida com supressdes de dois trechos que
produzem um efeito de maior valorizagcdo do sujeito professor. A supressdo desses trechos
constréi uma aforizacdo que demonstra uma valorizacdo do professor como profissional,
enquanto no trecho do debate o efeito que se tem é de valorizacdo do professor, além de
profissional, como sujeito social, responsavel pela qualidade na educacéo.

A nosso ver, outros trechos da fala de DR sobre esse tema sdo mais destacaveis do que
este escolhido pelo ESP. Em marco de 2010, ano das eleicGes, JS era governador do estado de
SP e enfrentou uma greve de professores que construiu uma imagem negativa do politico
perante essa classe de trabalhadores, devido ao tratamento dado aos grevistas. Em dois
momentos dessa fala, DR trouxe, sem citd-la, a memdria dessa greve, afirmando que
“professor ndo se trata com cassetete” nem impossibilitando o didlogo e que “professor
precisa ser ouvido, valorizado”. A decisdo de ndo destacar os enunciados polémicos, silencia-
los, também significa; deixa de expor os candidatos e constr6i uma cenografia de debate
pacifico.

4.5 DISCUSSAO GERAL DOS RESULTADOS ANALITICOS

Nesta parte da secdo, discutimos dados quantitativos sobre os debates; dados
complementares que resumem brevemente o nimero de enunciados destacados sobre cada
debate, os temas e recorréncias das modalidades, tipos e subtipos de aforizacdo. Aliamos
esses dados a algumas consideracdes e reflexdes sobre nossa analise e nosso corpus, a fim de
explorar um pouco mais nosso material.

Quanto aos temas abordados nos debates e veiculados em destaque nos jornais, sete
tiveram maior recorréncia no geral: a) aborto; b) Educacdo/ENEM/professor; c) Paulo Preto;

d) Erenice Guerra; e) Privatizacdo; f) Corrupcdo/impunidade; g) Impostos. Esses temas foram
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sorteados no momento do debate, escolhidos por um dos candidatos no momento de fazer
suas perguntas ao adversario, ou mencionados pelos candidatos no decorrer de uma resposta,
réplica ou tréplica. A presenca de temas € comum em debates politicos, pois é por meio
desses temas que os candidatos organizardo suas perguntas e respostas. Em relacdo a isso,
Maingueneau (2008d) explica que hé& temas impostos a certos tipos e géneros de discurso. No
discurso politico-eleitoral na conjuntura atual, alguns temas devem ser abordados para que um
dado discurso seja aceito. No caso de nosso corpus, alguns temas tiveram de ser abordados
para justificar comportamentos e atitudes de aliados, como Erenice Guerra e Paulo Preto.

Em relacdo ao debate transmitido pela Band, o tema mais recorrente nas aforizagdes
em destaque nos dois jornais foi o aborto. O caso Paulo Preto, Erenice Guerra e educacao
foram os temas mais recorrentes do debate transmitido pela Rede TV!/Folha. Sobre o debate
da Record, o tema mais recorrente foram as questdes relacionadas ao MST e, em relacdo ao
debate da Globo, os impostos. Em momento eleitoral surgem temas especificos do campo
politico e outros que podem ganhar propor¢do maior ou menor do que se fosse veiculado em
outros momentos como, por exemplo, o aborto, que seria um tema recorrente no campo
religioso, mas que ganhou enorme proporcdo nesse debate. E muito dificil justificar o motivo
do agendamento dos temas sem um estudo aprofundado. Entretanto, podemos levantar a
hipo6tese de que o destaque a esses temas pode ser devido as polémicas causadas por eles num
dado momento da campanha eleitoral.

Nosso percurso de analise nos proporcionou a observacao de algumas (ir)regularidades
nos resultados de nosso corpus, no que se refere a: 1) modalidade de aforizacdo; 2) relacéo
entre titulo e cenografia; 3) relacdo entre a audiéncia do debate televisivo e as aforizacBes
veiculadas pelos jornais; 4) relacdo entre enunciado destacado e corpo do texto; 5)
visibilidade.

A primeira regularidade observada foi em relacdo a modalidade de aforizacdo mais
recorrente. Houve predominéncia de supressdes na construcdo das aforizagdes veiculadas em
ambos os jornais. Os efeitos produzidos por essas supressdes foram variados e favoreceram
ora um candidato ora outro.

Como vimos na analise, quase sempre a cenografia construida no discurso proferido
nos debates foi alterada, juntamente com a alteracdo do enunciado. Ora a cenografia era de
maior embate ora de mais ténue acusacao, entre outras modifica¢cdes. Entendemos que essa

modificacdo na cenografia ¢ comum devido ao “transporte” do enunciado de uma cena
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genérica para outra. Cada cena genérica tem coercdes proprias e, portanto, para que 0S
enunciados se encaixem em numa nova cena genérica, eles precisam ser adaptados, o que
justifica o processo de aforizacdo ser tdo comum ndo s6 na midia como também em qualquer
outra pratica comunicativa.

Os titulos das noticias anteciparam a cenografia construida pelas aforizagdes, pelo
corpo do texto, entre outros elementos que compuseram a pagina do jornal. Observamos que a
Folha de S. Paulo e O Estado de S. Paulo veicularam titulos que construiram diferentes
enguadramentos ou enfoques, mesmo mantendo a cenografia de combate, tipica dos debates,
afinal o leitor que perdeu o debate (e até o que o assistiu) na TV e Ié o jornal quer saber
basicamente como foi a luta, quem atacou ou se defendeu melhor e em que temas. Vejamos

essas diferencas na tabela a seguir:

Tabela 31: Titulos das noticias.

Debate Folha de S. Paulo O Estado de S. Paulo

Band Dilma e Serra trocam acusa¢des em  No primeiro duelo, Dilma parte para

duelo mais agressivo da campanha 0 ataque a Serra
Rede Presidenciaveis diminuem tom Questdes de Sdo Paulo dominam
TV!/Folha agressivo confronto
Serra, atrds nas pesquisas, ataca Erenice e Paulo Preto marcam duelo
Record - .
mais do que Dilma naTVv

No ultimo debate, Dilma e Serra

Globo evitam o confronto direto

Candidatos fazem debate burocratico

Em relacdo ao debate Band, os dois jornais veicularam sobre esse debate titulos que
construiram uma cenografia de combate, disputa, intensificada pela descricdo da cena como
“duelo”. Entretanto, a FSP destaca as acusagfes agressivas dos dois candidatos, enquanto o
ESP da a entender que Dilma atacou mais, 0 que pode dar a entender que teria vencido o
debate. Sobre o debate da Rede TV!/Folha, observamos que Folha de S. Paulo destaca 0 “tom
menos agressivo”, enquanto O Estado de S. Paulo mantém a cenografia de “confronto” do
debate anterior, destacando a tematica predominante. No que concerne ao debate da Record,
a Folha de S. Paulo construiu uma cenografia de duelo, que justifica 0 maior ataque de Serra.
Ja O Estado de S. Paulo construiu uma cenografia de um duelo cujos temas principais foram
0s casos de corrupcdo envolvendo aliados dos candidatos. O debate da Globo, que teve

formato diferenciado, como destacamos anteriormente, proporcionou titulos que construiram
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cenografias semelhantes, destacando o carater burocratico e sem confronto direto do duelo
dos presidenciaveis.

Charaudeau (2006, p. 59) também comenta sobre a alteracdo na imagem ou cenografia
pretendida. Para o autor, a informacdo midiatica pode ficar prejudicada “porque os efeitos
visados, correspondentes as intencdes da fonte de informacdo, ndo coincidem necessariamente
com os efeitos produzidos no alvo, pois este reconstroi implicitos a partir de sua propria
experiéncia social, de seus conhecimentos e crencgas”. O autor afirma, ainda, que se 0s
enunciados destacados em cada um dos jornais sdo diferentes, é porque, para se diferenciar do
concorrente, cada jornal deve produzir efeitos diferentes. Isso pode produzir no leitor certa
predilecdo por este ou aquele jornal, considerando, segundo Mariani (1998), que o “jornal
preferido” é aquele cujos sentidos vdo ao encontro da formacéo discursiva®® do leitor.

A relacdo entre a audiéncia obtida no debate televisivo e as aforizagcdes veiculadas
pelos jornais também é um ponto que vale ressaltar nesta discussdo. Vejamos a tabela

seguinte:

Tabela 32: Audiéncia dos debates
Rede de Rede

televis&o Band TV!/Folha Record Globo
Por_TEos _d(; 4 4 13 25
audiéncia

Como pudemos observar no percurso analitico, houve mais alteracdes nas construcoes
das aforizacGes relacionadas aos debates da Band e da Rede TV!/Folha, os que tiveram menor
audiéncia. O debate transmitido pela Record resultou em poucas alteragdes nas aforizacoes e
o transmitido pela Globo, quase nada de alteracbes. As alteracbes nas aforizagOes
relacionadas aos debates da Record e Globo foram formadas predominantemente por

supressdes. Observamos, em nosso corpus, que as alteracdes séo inversamente proporcionais

% A formacao discursiva é um conceito polémico, abordado por Pécheux, Foucault e Maingueneau de maneiras
diferentes. Nesta nota, optamos pela definicdo de Pécheux, por saber ser esta a que Mariani (1998) se filia.
Portanto, Para Pécheux (1988, p. 160), a Formacao Discursiva é definida como “aquilo que, numa conjuntura
dada, determinada pelo estado de luta de classes, determina o que pode e deve ser dito (articulado sob a forma de
uma arenga, de um sermdo, de um panfleto, de uma exposi¢ao, de um programa, etc.)”.
57 Lembremos que, segundo o site do Instituto Brasileiro de Opinido Publica e Estatistica (IBOPE, 2005), cada
ponto corresponde a aproximadamente 58 mil televisores ligados em um dado canal.
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a audiéncia dos debates, ou seja, quanto maior a audiéncia do debate, menos alteraces nas
aforizages; quanto menor a audiéncia, mais alteracdes.

Outra observacdo relevante em nosso corpus é que muitas aforizacdes no corpo do
texto eram menores do que as mesmas em destaque. E comum que uma aforizagdo em
posicdo de destaque seja curta, tenha supressdes, devido ao espaco menor dedicado aos
destaques na diagramacéo da pagina do jornal. Geralmente, quando o enunciado destacado é
breve, no corpo do texto ele se repete inserido em um trecho maior, mais contextualizado.
Entretanto, esse procedimento ndo foi regra em nosso corpus. Houve varios casos em que a
aforizagéo era maior na posicao de destaque do que no corpo do texto (aforizagédo 1 (tabela 10
- FSP), aforizacédo 2 (tabela 11 - FSP), aforizacdo 3 (tabela 12 - FSP), aforizagéo 4 (tabela 13 -
FSP), aforizacdo 8 (tabela 19 - FSP), aforizacdo 11 (tabela 22 - ESP)).

No que se refere a veiculacdo e diagramacdo das noticias, os jornais Folha de S. Paulo e

O Estado de S. Paulo dedicaram uma ou duas paginas especialmente para esses debates,

apresentando um resumo e veiculando falas de Dilma Rousseff e José Serra, falas essas que

podemos chamar de aforizacbes por terem saido de seu contexto de origem (o debate

televisivo). Como nos jornais tratamos do enunciado escrito, fundamentamo-nos em
Maingueneau (2008a, p. 81, grifos do autor) em relacdo a esse aspecto:

Um enunciado que ndo é oral constitui, assim, uma realidade que ndo é mais

puramente verbal. Em um nivel superior, todo texto constitui em si mesmo uma

imagem, uma superficie exposta ao olhar. Sabe-se com que cuidado sdo tratados 0s

processos de paginacdo: pode-se aumentar o comprimento das linhas, dispor o texto
em coluna, em circulo, isola-lo com trago cheio ou pontilhado etc.

Moirand (2011, p. 267) afirma que “a pagina do jornal ¢ também constituida de
unidades discursivas redigidas por diferentes redatores, em lugares e momentos diferentes,
acompanhadas de fotografias ou de infograficos”. A autora complementa que, muitas vezes,
“o autor de uma dessas unidades discursivas (o correspondente local, o reporter no exterior, o
jornalista free-lance) ndo sabe em companhia de quais outras unidades discursivas seu texto

sera publicado, nem quais elementos paratextuais aparecerdo com seu texto”.

%8 Esses dados apontam para uma possibilidade de se construir uma hip6tese de que essa proporcdo inversa
ocorre devido ao fato de que quando o debate é visto por mais pessoas, ha maior probabilidade de as alterag6es
serem questionadas. Ja quando o debate tem baixa audiéncia, aparentemente, os jornais tém maior liberdade para
destacar suas interpretagcBes. Entretanto, ressaltamos que, para se confirmar, essa hipotese teria que ser
investigada em um estudo a parte.
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Portanto, a responsabilidade pelo que é veiculado na pagina do jornal ndo € de apenas
uma pessoa. Consideramos que, talvez, o jornalista escreve uma noticia pretendendo manter
ou construir uma dada cenografia, mas essa pode ser construida de maneira diferente, quando
sao adicionadas outras unidades discursivas. Assim, afirma Moirand (2011, p. 267), “a
responsabilidade estaria por um lado com os chefes da redacdo e, por outro com as diferentes
redacBes que decidem e as coer¢des midiaticas do suporte”. Por outro lado, a autora adverte
que existe algo que se sobrepde a essa diversidade dos participantes e dos redatores, “uma
responsabilidade singular, a da instdncia sécio-institucional do jornal e € esta
responsabilidade, alids, que se pode traduzir em justica e que se coloca em causa: a do editor,
a do jornal e a dos direitos autorais” (MOIRAND, 2011, p. 267).

A FSP veiculou em trés das quatro noticias que compuseram nosso corpus a foto de
Serra e as aforizacOes atribuidas a ele na pagina impar. Conforme o Manual de Edicdo da
Folha de S. Paulo (1996), as noticias mais importantes sdo editadas nas paginas de nimero
impar porque, em tese, elas atraem mais atencdo visual do leitor do que as paginas de nimero
par. Sendo assim, podemos afirmar que o jornal deu mais visibilidade a José Serra e “suas”
falas do que a Dilma Rousseff. Entretanto, essa maior visibilidade ndo garante a construcéo de
uma imagem positiva do candidato. Os efeitos produzidos dependem de como foram
construidas as aforizagdes atribuidas a ele e dos trechos/temas selecionados para estarem em
destaque. Nosso corpus nos demonstrou que na Folha de S. Paulo, apesar de esta ter dado
maior visibilidade a imagem de Serra, as aforizacfes atribuidas a ele foram menos agressivas
e polémicas do que as de Dilma, que teve aforizacdes que retomaram memorias negativas em
relacdo a seu adversario.

O Estado de S. Paulo veiculou as noticias sobre os debates em pagina Unica, sempre
par, alternando as posicdes das fotos. Esse equilibrio produz um efeito de imparcialidade,
neutralidade, atribuindo espacos iguais a ambos os candidatos. Entretanto, discursivamente,
pode-se atribuir espacos iguais e ser imparcial, conforme o contetdo do enunciado atribuido a
cada candidato e os efeitos produzidos pelo processo de aforizacdo das falas dos candidatos.
Mesmo considerando essa possibilidade, constatamos que O Estado de S. Paulo veiculou
aforizacbes polémicas e agressivas sobre ambos o0s candidatos, considerando,
discursivamente, o contetido dessas aforizagoes.

Analisamos separadamente as aforizacdes em trechos e/ou recortes veiculados pelos

jornais. Mas, julgamos importante discutir também o efeito produzido pelo conjunto de
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recortes veiculados por cada jornal. Pimentel (2011) demonstrou que o efeito produzido pelo
conjunto de enunciados pode diferir do efeito produzido observando-se os enunciados
separadamente.

Considerando esse conceito de “efeito de conjunto” (PIMENTEL, 2011), observamos
em nosso corpus que a visibilidade dos candidatos na Folha de S. Paulo favoreceu o
candidato José Serra. Entretanto, as aforizagdes atribuidas & Dilma Rousseff a favoreceram.
Apesar de menor visibilidade, as aforizagdes expuseram negativamente o candidato Serra,
apresentando casos polémicos e retomando memorias negativas de sua trajetoria politica. Ja O
Estado de S. Paulo, manteve o efeito de imparcialidade, tanto considerando os enunciados

separadamente quanto em conjunto.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Neste trabalho, observamos, descrevemos e classificamos o funcionamento das
aforizagdes sobre os debates televisivos do segundo turno das elei¢des presidenciais 2010 nos
jornais Folha de S. Paulo e O Estado de S. Paulo. Todos 0s conceitos, revisados e propostos,
que apresentamos, foram explorados na analise, a fim de discutir nosso problema de pesquisa,
que foi, também, nossa pergunta de analise: Como ocorreu 0 processo de construgdo das
aforizagdes veiculadas nos jornais impressos?

Como vimos na analise e na discussdo, a maioria das falas veiculadas em posicao de
destaque foram alteradas no processo de construcdo das aforizagdes. Nesse processo, alem de
trechos inseridos, houve trechos do enunciado-origem que foram suprimidos e/ou
substituidos. Na maioria dos casos, ao alterar os enunciados, a cenografia construida pelo
discurso durante os debates ndo se manteve, sendo alterada quando retratada pelos jornais.
Essas diferencas na cenografia e na imagem do politico acabaram favorecendo um ou outro
candidato. Considerando o efeito de conjunto, observamos que, apesar de dedicar menor
visibilidade a imagem e as falas de Dilma, o contetdo das aforizac6es veiculadas pela Folha
expds negativamente o candidato Serra, apresentando casos polémicos e retomando memarias
negativas de sua trajetoria politica. J& O Estado de S. Paulo, manteve o efeito de
imparcialidade, tanto considerando os enunciados separadamente quanto em conjunto.

Retomando nossos objetivos especificos, podemos afirmar que nas idas e vindas a
escrita da teoria e ao percurso analitico, ou seja, por meio da redagdo da se¢do 2., tépico 2.2
AforizacOes: modalidades e tipos, e das analises, caminhamos rumo a nosso primeiro objetivo
especifico: descrever e ampliar a classificacdo das formas de construcdo utilizadas no
processo de aforizacdo e aplica-las na analise do corpus. Nosso segundo objetivo especifico:
observar se e/ou até que ponto 0 uso dessas estratégias pode acarretar a construcao de
diferentes cenografias, também foi discutido no decorrer das analises. Demonstramos que,
dependendo do tipo de alteracdo do enunciado, a cenografia construida na noticia do jornal
pode ser diferente da construida na cena enunciativa do debate televisivo.

O terceiro e ultimo objetivo especifico, comparar 0s processos de construgdo das
aforizagbes utilizados pelos dois jornais, observando os efeitos produzidos por eles,
direcionou 0 modo de organizagdo de nosso corpus e a apresentagdo do mesmo na secdo do
percurso analitico. Essa apresentacdo se deu em tabelas divididas em trés colunas: a primeira

com a transcri¢do do debate; a segunda, com a aforizacéo veiculada na Folha de S. Paulo e a
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terceira, com a aforizagéo veiculada em O Estado de S. Paulo, proporcionando a comparacéo,
de modo a facilitar a visualizacdo da anélise realizada. Observamos também que, em alguns
casos, em um dos jornais, 0 modo como a aforizacao foi construida fez com que os sentidos
do texto-origem deslizasse para outros sentidos (efeito metaférico). Vale ressaltar, também,
que ha coercdes da pratica midiatica de jornais como Folha de S. Paulo e O Estado de S.
Paulo que s&o diferentes de jornais com menos credibilidade, que podem ser mais
sensacionalistas e se mostrarem abertamente parciais. Como se trata dos dois maiores veiculos
de comunicacdo impressa no Brasil, a responsabilidade dos jornalistas e do jornal néo
permitem grandes alteracdes nas aforizagdes.

Quanto a diagramacdo dos jornais, podemos afirmar que o ESP foi menos parcial,
alternando as posicOes das fotos dos candidatos, enquanto a FSP manteve a foto e as falas de
JS sempre do lado direito na pagina impar.

Devido ao nosso interesse em estudar a circulagdo dos discursos na midia,
selecionamos como principal base tedrico-metodoldgica os estudos de Dominique
Maingueneau que nos possibilitou a observacdo do processo e dos modos de construcdo das
aforizacdes, e nos embasou para a classificacdo de trés novas modalidades de construcdo das
aforizacBes, que utilizamos na analise de nosso corpus. Em didlogo com esses estudos,
buscamos enriquecer nosso percurso analitico com os estudos de Michel Pécheux, que nos
proporcionou a investigacdo dos efeitos de sentido produzidos por/durante o processo de
construcdo das aforizaces.

Entendemos que cada um dos estudiosos que embasaram nossa pesquisa esta inserido
em uma vertente da AD e possui suas especificidades. Entretanto, compreendemos, também,
que o didlogo entre diferentes vertentes e/ou linhas teoricas, desde que inseridos com um
propdsito especifico e consideradas suas limitacfes e possiveis contribui¢fes ao trabalho séo
imprescindiveis para o fazer cientifico.

Com este trabalho, esperamos contribuir para o estudo da circulagdo dos discursos no
Brasil, destacando, principalmente, as diferentes formas de constru¢do de uma aforizagéo.
Para possibilitar contribui¢Ges para essa area, julgamos relevante a aplicacdo das modalidades
e tipos que propomos neste trabalho em outros corpora. Além disso, sugerimos uma
investigacdo sobre a passagem de falas de um género a outro em um mesmo regime
enunciativo (por exemplo: de um género oral a outro género oral ou de um género escrito a

outro género escrito), a fim de atestar a aplicabilidade das classificacdes propostas.
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