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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo descrever os meios de expressdo das relagdes
retéricas de causa e de resultado em elocugdes formais do tipo aula. A partir da
aplicagao da Teoria da Estrutura Retorica, teoria funcionalista criada por Mann e
Thompson (1987), utilizada para descrever as relagdes que se estabelecem entre as
partes de um texto, pretende-se verificar a importancia das relagbes de causa e de
resultado na construcdo de um discurso que se propde a explicar e ensinar,
conforme seu tipo de marcagcdo em determinado contexto de aula. Para tanto, as
relagbes foram identificadas no corpus e, em seguida, classificadas quanto ao tipo
de marcagao. Depois foi observado como as relagdes foram empregadas para que
os professores que foram informantes atingissem seus propositos comunicativos. O
corpus da pesquisa € constituido de trés elocug¢des formais (aulas) pertencentes ao
banco de dados do Funcpar (Grupo de Pesquisas Funcionalistas do Norte/ Noroeste
do Parand). Os informantes da pesquisa sdo professores universitarios que
nasceram ou residem na cidade de Maringa (PR) ha mais de 10 anos. Para a coleta
dos dados, foram realizadas gravagdes durante as aulas de graduacgao, as quais
foram transcritas conforme padrdo baseado nas normas do projeto NURC, com
algumas adaptacbes e segmentadas em unidades entonacionais, conforme Chafe
(1987). Os resultados da pesquisa apontam que a analise das relagdes de causa e
resultado na fala dos professores contribuiu ndo sé com seus propositos de ensinar,
mas também com a inclinagdo da interpretacao dos alunos diante das explicagdes e
objetivos comunicativos dos professores. Isso acontece porgue tanto a causa quanto
o resultado auxiliam na explicagdo de determinado assunto, pois parecem facilitar o
entendimento por parte dos alunos, uma vez que é mais facil se compreender um
resultado quando sua causa € apresentada. Por meio desta dissertagdo de
mestrado, espera-se contribuir com as pesquisas sobre organizagado textual,
sobretudo do discurso falado, pois as escolhas feitas pelo produtor de um texto,
conforme seu género, podem influenciar ndo s6 sua coeréncia e entendimento, mas
também os propdsitos que o produtor deseja atingir. A descricdo dos meios de
expressao dessas relacbes também pode servir como base para trabalhos de
geracao e interpretacdo automatica de textos na Linguistica Computacional e
também para a criacao de materiais de producéao textual.

Palavras-chave: Teoria da Estrutura Retdrica; causa e resultado; marcadores
discursivos; coeréncia.



ABSTRACT

The aim of this paper is to describe how the rethorical relations cause and result are
expressed in formal elocutions (lectures). By the Rethorical Structure Theory
aplication, functional theory developed by Mann e Thompson (1987) which describes
the established relations between the parts from a text, it's intended to verify the
relations cause and result relevance in a construction of a discourse which are
proposed to explain and teach, according to its kind of mark in a particular lecture
context. The relations were indetified in the corpus, and after they were classified s
the sort of mark. Then, it was observed how de relations were applied to the lectures,
who were the informers, got their comunicatives purpose. The research corpus is
formed by 10 formal elocutions (lectures) which belong to Funcpar (Functional
Research Group on North/ North-East of Parand) database. The subjects of the
research are university lecturers who were born in Maringa (PR) or have lived in it for
at least 10 years. The data were recorded during graduation classes and were
transcribed according to a pattern based on NURC project (PRETI, 1993, p. 11-12)
with a few adaptations. The segmentation of the units of the corpus followed Chafe’s
(1987) concept of intonation units. Results indicate the analysis of the cause and
result relations in the teachers’ speech not only contributed to their purpose of
teaching, but also with the bent of the students interpretation in front of the teachers’
explanations and communicative goals. This is because both the cause and results
help in explaining subjects, because they seem to facilitate the understanding by
students, since it is easier to understand a result when its cause is presented.
Results of the research have showed a contribution with researches about textual
organization, mainly the oral discourse, because the text producer, according to its
genre, can influence not only in its coherence and compreension, but also to the
purposes which the text producer aims to get. The description of this relations’ ways
of comunication can serve as base to researches about texts’ automatic generation
and interpretation in Computational Linguistic and also to the textual production tools.

Key words: Rethorical Structure Theory, cause and result, discursive markers,
coherence.



Figura 1
Figura 2
Figura 3
Figura 4
Figura 5
Figura 6
Figura 7

Figura 8

LISTA DE FIGURAS

Esquema de relagdo nucleo-satélite...........cccceevvvevviiiiiniiinnnnnnnnnns 29
Esquema de relagdo multinuclear................oooiiiiiiiiines 29
Esquema de relagdo nucleo-satélite............ccceevvvvviviiiiiiiiininnnnnnns 42
Esquema de relagado multinuclear...........ccooooeeviiiiieeeeeeeeeeeee, 42
Segmentacao de texto........ciiiiiiiiiiiii 43
Estruturagdo de texto......c.ouuiiiiiiiiiicen e, 44
Editor de relagao.......cccooeeeeeeiiiiiiiiiee e 44
EStatiStiCas........c.uvviiiiiii e 45



Quadro 1

Quadro 2
Quadro 3
Quadro 4
Quadro 5
Quadro 6
Quadro 7

Quadro 8

Quadro 9

Quadro 10

LISTA DE QUADROS

Paradigma formal x paradigma funcional..............cccccccriiiiiiiinnnnn.

17
Camadas que CONStItUEM @ OraGa0.........uuuurriieeeeeaeeeaiiiiiiieeeeeeeens 19
Funcdes que dizem respeito ao assunto........cccceeeveeeviiiiiiiiiiieeeeenns 26
Funcdes que dizem respeito a apresentacio da relacao............... 28
Relagbes multinucleares..............ccoooviiiiiiiieeee 29
Subsequéncia temporal do efeito em relagado a causa 50
Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagao das relacdes
retéricas de causa entre porcdes textuais com até dez
(0] = o0 1= J 52

Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagao das relacdes
retéricas de causa entre porcdes textuais com mais de dez
(0] = ToT0 L= TS 64
Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagao das relacdes
retéricas de resultado entre porcdes textuais com até dez
(0] = ToTo 1= TS 71
Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagao das relacdes
retéricas de resultado entre porcdes textuais com mais de dez
(0] = o0 1= J 84



INTRODUGAO

CAPITULO |
1

1.1

1.2

1.2.1
1.3
1.4

CAPITULO Il
2

2.1

2.2

CAPITULO Il
3

3.1

3.1.1
3.1.2
3.1.21
3.1.2.2
3.1.2.3
3.1.2.4
3.1.3
3.1.4

3.14.1
3.1.4.2
3.2

SUMARIO

.................................................................................................... 12
.................................................................................................... 15
FUNDAMENTAGAO TEORICA..........coeerrrererenreeeesseseessseseesenns 15
A TEORIA FUNCIONALISTA. ..ot 15
TEORIA DA ESTRUTURA RETORICA DO TEXTO 24
(RHETORICAL STRUCTURE THEORY - RST)....ccuvvviiiiiininnnns

Os tipos de relagdes e suas definigoes.........ccccuvveiiiinnennnnnn. 25
OS MARCADORES DISCURSIVOS........cvvieieieeeiieiiiiiieeeenn 31
A ARTICULACAO DE ORACOES NA VISAO

FUNCIONALIST A et ee s 35
.................................................................................................... 39
PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS..........ccerueemrrerereenenen. 39
PROCEDIMENTOS PARA A COLETA DE DADOS................... 39
QUANTIFICACAQO DOS DADOS.........coooeeeeieeeteeeeeeeeeeeee e 41
.................................................................................................... 47
AS RELA(;OES RETORICAS DE CAUSA E RESULTADO:
ANALISE DOS DADOS DO CORPUS.........comeeeceeeeecceeen 47
A RELACAO DE CAUSA E OS TIPOS DE

MARCADORES.... ...t 50
Relagoes realizadas por atos de fala..........cccceeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 53
Relagées marcadas por MD.........cccccviviiiniimesenensnennn s 51
L@ 11 ORI 51
L0001 1 o T 52
BN, . e 53
POIQUE. ..o e 55
Relagdes ndo-marcadas........cccccceeceirimrrcecsmnssssresssmmsssssseesenenns 61
Relacao de causa entre porgoes textuais com mais de dez

Lo - LT 1= 62
POIMUE. ...t 63
Relagtes NA0-Marcadas...........o.evvvvvevveeeeiieeiiiiiennnne e e e 63

A RELACAO DE RESULTADO E SEUS MEIOS DE
EXPRESSAOD . ... e et eee e e e e e e e eee e 68



3.21 Relagoes marcadas............ccoveemereinirrreccmsssssss s e sre s sssss e e e eemmnnes 69
3.2.1.1 E 8 Al e e a e 69
3.2.1.2 B IE= 1] (0 o [ 1= P 72
3.2.1.3 ISSO QUET QIZEN QUE......eeiiiiiieiee e 72
3.2.14 POF ISS0. ..ttt 73
3.2.1.5 Pergunta € reSPOSTA.........covvivrerniie e 74
3.2.1.6 3] = o TS 76
3.2.2 Relagdes ndo-marcadas........ccccccceerimrrrecnmescssseerscmssssssseeresemnnss. 79
3.2.3 Relagao de resultado entre porgoes textuais com mais de

Lo L= o = Lo o T - 81
3.2.3.1 Relagc0es Marcadas..............uveeiiiiiiiiieii e 82
3.23.1la Por isso entao/ ENt&0 POriSSO........cevvvivvvivviiiiiiiiiieeee e e 82
3.2.3.1b 1 1 €= Lo J U PSSPRSRPRR 82
3.2.3.2 Relagctes SemM MarCagao..........ccoeevveivvieieieieeieeeeeieeieeeeeeeeeeennnnes 83
CONSIDERAGOES ..ot eeaesesss e sess e ssesesassassssessssssssssssnsssesssssnsnnes 86
FINAIS
REFERENCIAS oot erscss s se s s s e s ss s s sas e sss s e snnnnes 89
ANEXO A e an e e e e s sa e nnnnnns 93



INTRODUGAO

O surgimento de vertentes tedricas que tém como objeto de estudo a lingua
em uso fez do discurso e do texto elementos investigados pela Linguistica. Até a
primeira metade do século XX, os estudos linguisticos privilegiavam os aspectos
formais da lingua, tendo a frase como nivel maximo de analise (KOCH, 1988).

Entre os estudos linguisticos que consideram fatores interacionais e
pragmaticos em sua analise, levando em conta expressdes linguisticas em seus
contextos de uso, as teorias funcionalistas tém grande destaque nos estudos das
relagbes entre texto e gramatica, “pois estudam as expressodes linguisticas levando
em conta os propositos para os quais foram utilizadas nos textos em que ocorrem”
(ANTONIO, 2009).

Por meio da teoria funcionalista, é possivel observar como o falante utiliza a
lingua para organizar seu discurso de maneira coerente, ou seja, o conteudo de
cada enunciado relaciona-se aos demais para conferir sentido ao texto, o qual
contém as proposicdes elaboradas pelo falante para que atinja seus propésitos de
comunicagao, seja para persuadir ou informar seu receptor. Esse estabelecimento
global de sentidos no texto esta diretamente relacionado a sua coeréncia, ou seja,
os elementos de um texto precisam ter uma unidade e estabelecer relagdes entre si
para que ele seja coerente (NEVES, 2000).

Para exemplificar, Neves (2000) utiliza a oragao “Maria tinha lavado a roupa
guando chegamos, mas ainda estava lavando a roupa”, a qual é incoerente pelo fato
de o verbo apresentar uma agao acabada, primeiramente, e depois inacabada,
relacdo incongruente (NEVES, 2000, p. 9). Apesar de as duas oragdes fazerem
sentido isoladamente, ndo formam uma unidade coerente ao serem relacionadas.
Além disso, o conectivo mas faz uma ligagdo adversativa ildgica, denotando que

elementos coesivos sao importantes no estabelecimento da coeréncia textual.

A coesado textual, mas nao so ela, revela a importancia do
conhecimento lingiistico (dos elementos da lingua, seus valores e
usos) para a producao do texto e sua compreensao e, portanto, para
0 estabelecimento da coeréncia. Os elementos linglisticos e sua
relacdo, por exemplo, com 0 contexto de situagdo também é
importante para o calculo do sentido e a percepgédo de um texto
como coerente (NEVES, 2000, p. 14).
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Essas consideracbes sido importantes ndo sé para o estabelecimento da
coeréncia textual em si, mas também para que o produtor do texto atinja seus
objetivos comunicativos com éxito, uma vez que seu receptor percebe o texto em
sua totalidade, interpretando-o conforme |Ihe foram dadas as unidades. Além disso,
essa interpretagao possibilita a identificagdo das intengdes mais relevantes entre as

relagdes textuais estabelecidas pelo produtor do texto, o qual pode se valer de

relagdes intencionais/argumentativas entre proposigdes, cujo efeito
pretendido € aumentar a inclinagdo do leitor para alguma coisa,
alterando sua crenca em algo, fazendo-o desejar realizar uma agao
ou aceitar melhor algo (por exemplo, justificar uma afirmacéo, para
que o] leitor aceite melhor esta); relacdes
semanticas/informativas/factuais, cujo efeito pretendido é fazer com
que o leitor reconhecgalfique informado sobre a relacdo (por
exemplo, o fato de uma pessoa estar doente implicar o fato de ela
nao ir a aula) (PARDO, 2005, p.)

Tanto as relagdes intencionais quanto as semanticas sdo abordadas pela
Teoria da Estrutura Retérica do Texto (Rhetorical Structure Theory — RST), criada
por Mann e Thompson (1987) e utilizada para descrever as relagbes que se
estabelecem entre as partes de um texto. A aplicagdo dessa teoria permite que a
estrutura dos textos seja descrita, bem como as relagdes retoricas (intencionais e
semanticas) entre as partes que formam um todo coerente.

Como o objetivo desta pesquisa € descrever os meios de expressao das
relagdes retdricas de causa e de resultado em elocugdes formais do tipo aula, a RST
foi a teoria utilizada para a identificagdo dessas relagdes, a fim de se observar como
auxiliaram nos propodsitos de ensinar dos professores. Parte-se da hipotese de que
as relacdes de causa e de resultado sao importantes na constru¢gao de um discurso
gue se propde a explicar e ensinar, conforme seu tipo de marcagado em determinado
contexto de aula.

Os objetivos especificos para a realizagao da analise foram os seguintes:

- identificar as relacdes de causa e de resultado no corpus;

- classificar as relagdes quanto ao tipo de marcagao;

- verificar como as relagbes eram empregadas para que os professores que serviram
de informantes atingissem seus propdésitos comunicativos.

Em termos de sua estrutura, o trabalho foi dividido em introdugéo,

fundamentacdo tedrica, procedimentos metodolégicos, analise e discussao dos
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dados e consideracbdes finais. A fundamentacdo tedrica, os procedimentos
metodoldgicos e a analise e discussédo dos dados foram divididos em trés capitulos.

No capitulo |, apresentam-se os seguintes topicos que embasam a pesquisa:
o Funcionalismo em Linguistica, uma vez que a pesquisa tem seu interesse em
investigacdes reais de uso da lingua e o objetivo de estudar a funcédo de itens
gramaticais nas situagbes comunicativas; a teoria RST, por meio da qual sao
analisadas as relagdes de causa e resultado; marcadores discursivos, utilizados na
verificacdo dos tipos de marcagao das relacdes; articulacao de oracoes, pelo fato de
as relagoes, por vezes, serem estabelecidas por oragdes adverbiais.

No capitulo Il, sdo apresentados os procedimentos metodologicos adotados
na pesquisa, levando-se em conta a coleta e a transcricado dos dados de lingua oral
gue compdem o corpus, a quantificagdo dos dados e os procedimentos adotados
para a sua analise.

O capitulo Ill apresenta a analise das relagcbes de causa e resultado como
forma de expressdes retdricas que auxiliam na organizagao textual, com base na
RST. Analisam-se 0os meios de expressao dessas relagdes por meio de quadros de
frequéncia de ocorréncia e alguns exemplos sdo comentados. Também sé&o
apresentados os diagramas da estrutura retérica de alguns desses exemplos.

Por meio desta dissertacdo de mestrado, espera-se contribuir com as
pesquisas sobre organizagao textual, sobretudo do discurso falado, pois as escolhas
feitas pelo produtor de um texto, conforme seu género, podem influenciar ndo sé sua
coeréncia e entendimento, mas também os propdsitos que o produtor deseja atingir.
A descricido dos meios de expressao dessas relagdes pode servir como base para
trabalhos de geracdo e interpretacdo automatica de textos na Linguistica

Computacional e também para a criagcdo de materiais de produgao textual.
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CAPITULO |

Fundamentacgao tedrica

Neste capitulo, sdo apresentados os fundamentos que embasam
teoricamente este trabalho. Inicialmente, apresentam-se 0s pressupostos basicos do
Funcionalismo, teoria linguistica na qual se pauta a pesquisa. Em seguida,
apresenta-se a Teoria da Estrutura Retorica do Texto, modelo tedrico-metodologico
gue orienta a analise dos dados. O terceiro item a ser abordado sao os marcadores
discursivos. Como o trabalho trata dos meios de expressao das relagdes retoricas, &
necessario que os marcadores discursivos sejam estudados, uma vez que séo
frequentemente utilizados pelos falantes para marcar as relagbes retéricas. Por fim,
discute-se a questao da combinagao de oragdes na visao funcionalista, visto que as
relagbes retéricas podem ser estabelecidas, tanto em nivel de grandes por¢des de

texto quanto entre oracgoes.

1.1 A teoria funcionalista

A partir do Curso de Lingtiistica Geral, de Saussure, em 1916, a linguistica do
século XIX deu lugar ao que se chama hoje Linguistica Moderna, passando a
enfatizar trés caracteristicas representantes dessa evolucio: o sistema, a estrutura e
a funcado da linguagem.

Saussure, para quem o0s objetos sado criados por diferentes pontos de vista,
analisou a lingua enquanto sistema a partir de um paradigma formal, isto &, priorizou
a lingua em sua totalidade em relagao aos elementos que a compdem. Esse todo da
lingua, entendido aqui como sistema, corresponde a um conjunto de elementos
responsaveis pela organizacdo e deu lugar ao que se convencionou chamar
estrutura (MARTELOTTA & AREAS, 2003). Apds o curso iniciado por Saussure, as
tendéncias estruturalistas por ele introduzidas comegaram a ter grande relevancia
nos estudos do Circulo Linguistico de Praga, com pesquisas voltadas a estrutura
interna da lingua.

Apesar de Saussure ter ignorado o aspecto do uso do sistema linguistico
guando estabeleceu a langue e a parole, linguistas como Buhler observaram, ja nos
estudos de Praga, a essencialidade da fungdo da linguagem, conferindo, entre

outros aspectos, fungdo comunicativa aos elementos linguisticos, embora a acepgao
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mais relevante do termo fung¢do, para os linguistas de Praga, seja a de que a lingua
é sempre utilizada com um fim especifico (MARTELOTTA & AREAS, 2003). No
mesmo periodo em que surgiam os estudos de Praga, Roman Jakobson descreveu
algumas funcbes da linguagem que até hoje sdo retomadas: emotiva, conativa e
fatica, as quais levam em conta os participantes da interagao; poética, que privilegia
a mensagem; metalinguistica, na qual o proprio cédigo é priorizado; referencial, a
unica que se restringe a teoria estruturalista. Ficou para Buhler a designacdo das
fungdes representativa, expressiva e apelativa, também voltadas a interagao
(PEZATTI, 2004). Antes mesmo desses estudiosos, linguistas como William D.
Whitney, Von der Gabelentz e Hermam Paul ja tinham a consciéncia de que fatores
psicolégicos, cognitivos e funcionais sao importantes na descrigao linguistica, além
de trabalharem com aspectos sincrénicos e diacrénicos na escola neogramatica do
século XIX.

Ha uma questao a ser tratada que € a definicdo do termo funcédo, tendo em
vista a variedade de empregos por diferentes estudiosos. Conforme Neves (2004a),
fungéo e funcional foram termos frequentemente utilizados na Escola Linguistica de
Praga, mas nunca com uma defini¢do unica, ou até mesmo sem definigdo alguma, o
gue torna dificil uma interpretacao definitiva dos usos dos termos. Além disso, tais
usos passam por modificagbes quando analisados em diferentes dominios e
fendbmenos linguisticos, mostrando as variagbes entre os autores. A autora ainda
ressalta que “os termos ‘fungdo’ e ‘funcional’ ndo sdo os unicos relevantes para a
interpretacao da ‘abordagem funcionalista” (2004a, p. 7).

Segundo Pezatti (2004), Martinet relaciona o termo fungdo “a eficiéncia
comunicativa das unidades estruturais” (p. 169). Ja Danes aponta que o termo
fungdo foi utilizado como um termo referente a “tarefa” desempenhada pelos
elementos da linguagem, assim como o “propdsito” ao qual tais elementos se
prestam (NEVES, 2004a, p. 8). Enfim, Halliday (1973), para quem “o sistema
linguistico esta intrinsecamente ligado ao sistema social, ao uso” (MODESTO, 2006),
nao considera que o termo fungdo esteja atrelado ao modo como as classes de
palavras ou sintagmas se comportam nas estruturas das unidades maiores, mas “ao
papel que a linguagem desempenha na vida dos individuos, servindo a certos tipos
universais de demanda, que sao muitos e variados” (NEVES, 2004a, p. 8). Para

Halliday (1973), € possivel tomar a linguagem como funcional no sentido de que
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podemos utiliza-la para descrevermos fatos ou experiéncias vividas; além disso, por
meio dela ha a interacao entre as pessoas de varias maneiras.

Observa-se que a linha estruturalista tinha mais de uma abordagem em
relagdo a concepcgdo de lingua e, especificamente, em relagdo ao significado de
fungdo. A partir dessas distingdes, houve a divisdo de dois polos: o formalista, o qual
deixou a fungcdo em segundo plano ao priorizar a forma; o funcionalista, o qual deu
énfase a fungao da forma linguistica no ato comunicativo (MARTELOTTA & AREAS,
2003, p. 19).

A primeira questao que distingue o formalismo do funcionalismo é denotada
no préprio nome, significando que o primeiro se preocupa com o0s estudos das
formas linguisticas; ja o segundo prioriza a fungcéo que tais formas desempenham na
linguagem. Assim, os formalistas analisam a lingua como um objeto auténomo,
independente das questdes comunicativas propiciadas pelo uso. De forma contraria,
os funcionalistas levam em conta 0s contextos em que 0S enunciados sao
produzidos, avaliando-os de acordo com a sua fungdo discursiva. Neves (2004a, p.
47) apresenta uma adaptacao da diferenciagao feita por Dik (1989) dos paradigmas

formal e funcional:

Quadro 1. Paradigma formal x paradigma funcional

Paradigma Formal

Paradigma Funcional

Definigao (conceito) de
lingua

Conjunto de oragdes.

Instrumento de interagao
social.

Principal
lingua

funcao da

Expressao dos

pensamentos.

Comunicagao.

Correlato psicolégico

Competéncia:
capacidade de produzir,

Competéncia
comunicativa: habilidade

interpretar e  julgar | de interagir socialmente
oragoes. com a lingua.

O sistema e seu uso O estudo da| O estudo do sistema
competéncia tem | deve fazer-se dentro do

prioridade sobre o da
atuacgao.

guadro do uso.

Lingua e
contexto/situagcao

As oragbes da lingua
devem descrever-se
independentemente do
contexto/situagao.

A descricao das
expressoes deve
fornecer dados para a
descricao de seu
funcionamento num

dado contexto.

Aquisicao da

linguagem

Faz-se com wuso de
propriedades inatas,
com base em um input

Faz-se com a ajuda de
um jnput extenso e
estruturado de dados




restrito e nao-
estruturado de dados.

apresentado no contexto
natural.

Universais linguisticos

Propriedades inatas do
organismo humano.

Explicados em fungao

de restricoes
comunicativas;
biolégicas ou
psicolégicas;
contextuais.

Relagdes entre a
sintaxe, a semantica e
a pragmatica

A sintaxe é autbnoma
em relagdo a semantica;
as duas sdo autbnomas

A pragmatica é o quadro
dentro do qual a
semantica e a sintaxe
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em relacao a | devem ser estudadas;
pragmatica; as | as prioridades vao da
prioridades vao  da | pragmatica a sintaxe, via
sintaxe a pragmatica, via | semantica.

semantica.

No quadro, verificam-se as principais caracteristicas que diferenciam as duas
correntes de estudo, das quais o funcionalismo tem grande relevancia para este
trabalho.

As principais correntes funcionalistas da atualidade, com ramificagdes no
Brasil, sdo: a Gramatica Funcional de linha holandesa (Functional Grammar -FG) e a
FDG), a

Gramatica Sistémico-Funcional de M. A. K. Halliday (Systemic Functional Grammar -

Gramatica Discursivo Funcional (Functional Discourse Grammar -
SFG), os trabalhos dos pesquisadores que compdem o grupo conhecido como
Funcionalismo da Costa-Oeste dos EUA (West Coast Functionalism - WCF) e a
Teoria da Estrutura Retérica do Texto (Rhetorical Structure Theory - RST),
desenvolvida no @mbito do WCF e da SFG (ANTONIO, 2009).

Na FG, cujo principal representante é Dik (1989), a interagdo verbal,
considerada a interagdo social por meio da lingua, é vista como uma atividade
estruturada (por meio de regras) e cooperativa (necessita de, pelo menos, dois
participantes para atingir seus objetivos). Além disso, as expressodes linguisticas sdo
responsaveis pela mediacdo das interpretacbes do interlocutor em relacdo as
intengdes do falante, e ndo pelo estabelecimento dessas interpretacées. Para Dik
(1989), existem, ainda, dois tipos de sistemas de regras dos quais os falantes fazem
uso para a concretizagdo da comunicagao: a) regras que governam a constituicao
das expressdes linguisticas (regras semanticas, sintaticas, morfolégicas e
fonoldgicas); b) regras pragmaticas que governam os padrdes de interagdo verbal.

Logo, a lingua é considerada “um instrumento de interacdo social entre seres
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humanos, utilizado com a intencdo de estabelecer relacdes comunicativas” (DIK,
1989, p. 3).

E importante ressaltar que a FG é uma gramatica da frase, que se propde a
descrever a constituigdo da clausula em camadas, do nivel mais baixo para o nivel
mais alto. De acordo com autor, a oragao possui uma estrutura abstrata complexa,
cujo nivel mais baixo consiste no predicado e seus argumentos. O predicado € a
base da estrutura e aplica-se a certo numero de termos para referir entidades, como
também designa propriedades ou relagdes. A aplicagdo desse predicado aos termos
apropriados gera uma segunda camada, a predicacéo, a qual indica um estado de
coisas situado no espago e no tempo concretos ou conceituais.

A predicacdo € expandida por argumentos — termos exigidos pela
semantica do predicado — e por satélites — termos que fornecem informagao
suplementar. Pode ser construida em uma estrutura da terceira camada, a
proposi¢cao, que designa um fato possivel. O conteudo proposicional pode ser
verdadeiro ou falso, pode ser mencionado, negado, defendido, lembrado etc.

Além disso, essa terceira camada pode ser expandida por satélites de
nivel mais alto. A proposicdo, quando recebe forga ilocucionaria, por meio da
aplicacdo de operadores ilocucionarios - declarativo, interrogativo ou imperativo —
constitui uma frase, que corresponde a unidade da quarta camada, o ato de fala
(PEZATTI, 2003). Isso pode ser mais bem compreendido por meio do quadro a
seqguir:

Quadro 2. Camadas que constituem a oragio
Predicado | 12 camada | Base

Predicagcao | 22 camada | Expansao dos argumentos

Proposigcao | 3% camada A Designa um fato possivel

Frase 4% camada | Ato de fala

A Gramatica Discursivo Funcional surgiu a partir da FG, mas diferencia-se
dela, primeiramente, porque parte da intengdo do falante para a articulacdo das
expressoes linguisticas e, depois, porque reconhece o ato discursivo como unidade
basica do discurso, enquanto a FG privilegiava a frase. A organizacao top-down (que

comeca no discurso e trabalha até os mais baixos niveis da estrutura gramatical) da
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FDG prevé que o nivel pragmatico governe o nivel semantico, e que, por sua vez, o
nivel semantico governe o nivel morfossintatico. Por fim, esses trés niveis governam
o nivel fonolégico.

A Gramatica Sistémico-Funcional (HALLIDAY, 1985) estuda a gramatica em
seu aspecto funcional sob trés diferentes sentidos, apesar de eles se relacionarem
entre si: na interpretagao de textos; na interpretacdo do sistema; na interpretacao
dos elementos da estrutura linguistica. Para Halliday (1985), cada ato comunicativo,
falado ou escrito, pertence a um contexto de uso, que € levado em conta por formar
0 sistema ao longo das geracgdes, o que nos mostra a ligacdo da linguagem as
necessidades humanas. Dessa forma, como afirma Halliday (1985), os elementos
mais significativos que compdem a linguagem sao os componentes metafuncionais,
a saber: a) ideacional, que se relaciona ao ambiente, a situacado real em que o
enunciado foi construido, e que representa os significados das experiéncias dos
falantes, por meio do sistema de transitividade, em que verbos e termos se
combinam para formar uma imagem pretendida pelo autor da enunciagdo; b)
interpessoal, que diz respeito a interagado dos participantes, os quais assumem um
papel por meio da linguagem, considerada um meio de acédo; c) textual, que se
relaciona ao fluxo de informagédo e organiza o texto por meio do sistema tematico.
Cada elemento, em uma linguagem, & explicado pela referéncia a sua fungédo em
todo o sistema linguistico, ou seja, todas as linguas organizam-se com base nos
significados ideacionais e interpessoais, associando-se ao textual e resultando em
manifestacbes dos propodsitos mais gerais da linguagem que sao entender o
ambiente e agir sobre os outros (HALLIDAY, 1985).

Nos Estados Unidos da América, a Linguistica Funcional é representada nao
por uma teoria especifica, mas pelas pesquisas de autores que compdem 0 grupo
conhecido como Funcionalismo da Costa-Oeste. Alguns de seus principais
representantes sao Talmy Givén, Paul Hopper, Sandra Thompson, Wallace Chafe,
dentre outros. Uma caracteristica comum nos trabalhos desses autores é a
investigacao baseada no uso, que representa uma tentativa de explicar a forma
linguistica a partir de fungées mais frequentes que ela desempenha na interagao,
admitindo a adaptacdo da estrutura gramatical as necessidades cognitivas e
comunicativas dos usuarios da lingua.

A RST, por fim, é uma teoria descritiva que tem por objeto o estudo da

organizagao dos textos, caracterizando as relagdes que se estabelecem entre as
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partes do texto (MANN & THOMPSON, 1988; MATTHIESSEN & THOMPSON,
1988). Parte do principio de que as relagbes retéricas que se estabelecem no nivel
discursivo organizam desde a coeréncia dos textos até a combinagéo entre oragdes
(MATTHIESSEN & THOMPSON, 1988). Essa teoria tem papel fundamental no
embasamento tedrico desta pesquisa.

Assim como existem varios representantes, ha diversas definicbes para o

funcionalismo:

Caracterizar o funcionalismo é uma tarefa dificil, ja que os rétulos
que se conferem aos estudos ditos “funcionalistas” mais
representativos geralmente se ligam diretamente aos nomes dos
estudiosos que os desenvolveram, ndo a caracteristicas definidoras
da corrente tedrica em que eles se colocam. Prideaux (1994) afirma
que provavelmente existem tantas versdes do funcionalismo
guantos linguistas que se chamam funcionalistas, denominagéo que
abrange desde os que simplesmente rejeitaram o formalismo até os
gue criam uma teoria. A verdade é que, dentro do que vem sendo
denominado — ou autodenominado — “funcionalismo”, existem
modelos muito diferentes (NEVES, 2004a, p. 1).

Depreende-se da afirmagao de Neves que cada concepcao tedrica denominada
“funcionalista” esta relacionada a um nome, o que pode conferir diferentes
concepgdes a uma mesma linha tedrica. Podem ser encontrados, entdo, trabalhos
gue sao considerados funcionalistas por se embasarem em algum representante
renomado, ainda que este se (auto)denomine funcionalista apenas por se opor ao
formalismo.

A proposta comum a todos os modelos funcionalistas € a de que a lingua é um
instrumento com fins comunicativos, no qual “o propdsito do ato de fala, seus
participantes e seu contexto discursivo” desempenham papel relevante e influenciam
as estruturas linguisticas. Isso implica dizer que a lingua ndo € um objeto autbnomo
(MODESTO, 2006); ela é um instrumento de comunicacao cuja estrutura depende
da situagdo interacional e de fatores como a cognigdo e a comunicagao,
processamento mental, interagcao social e cultura, mudanga e variagao, aquisicao e
evolugao (NEVES, 2000, p. 3). Além disso, ela possui uma extensao infinita, isto é,
nao € exaustiva (HALLIDAY, 1973); seu uso nos traz a nogao de funcéao, principio

pelo qual é possivel analisar sua organizagao e modo de utilizagao.
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Uma abordagem funcionalista de uma lingua natural sempre tem
como objetivo o interesse de verificar como se obtém a
comunicagdo com essa lingua, ou como os usuarios dessa lingua
dela se utilizam para se comunicar entre si de maneira eficiente. O
que se pbe sob analise, portanto, € a chamada competéncia
comunicativa (MODESTO, 2006, p. 2).

Para Neves (2004a, p. 15), a nocdo de competéncia comunicativa esta
vinculada a Hymes, o qual utilizou esse termo para se referir a capacidade que o
falante tem n&o apenas de produzir enunciados gramaticalmente corretos, mas
também adequados a situacdo comunicativa. A expressado, quando utilizada no
ambito dos estudos funcionalistas, refere-se a habilidade que os individuos possuem
no dominio de sua lingua, envolvendo dominios como uso, interpretagao,
codificacao e decodificacao.

Os funcionalistas, embora enfatizem a linguagem em uso, ndo abrem mao de
certa sistematizacao dos usos, de forma que uma gramatica funcional se propde a
descrever estruturas linguisticas, levando em conta ndo sé as regularidades de
determinados usos, mas também os contextos de comunicacdo em que o falante se
insere, seus conhecimentos prévios e os dos ouvintes, pois “¢ no uso que 0s
diferentes itens [lexicais] assumem seu significado e definem sua fungé&o” (NEVES,
2000, p. 13). A gramatica funcional, assim, é um sistema de significados
acompanhados por formas pelas quais os significados podem ser realizados.
Segundo Halliday (1985), tais formas podem vir sob a forma de textos, e a analise
linguistica de um texto nos possibilita avaliar se ele alcanca ou ndo os seus
propositos ndo s6 por meio do seu contexto, mas também por como suas
caracteristicas linguisticas relacionam-se sistematicamente as caracteristicas do seu
meio, incluindo as intengdes de todos os envolvidos na sua criagcdo. Para o
funcionalista, um texto € uma unidade semantica, cujos significados sao expressos
por meio de determinadas palavras ou frases; e sem uma teoria de fraseamento, isto
€, uma gramatica, ndo ha como interpretar o significado de um texto. O autor afirma,
ainda, que o termo semantica nao se refere simplesmente ao significado das
palavras, mas sim ao sistema de significados de uma linguagem expressos por uma
gramatica, bem como pelo vocabulario.

A relagédo entre os estudos funcionalistas e o estudo do texto € abordada por
Neves em seu artigo “Funcionalismo e linguistica do texto” (2004b). Nele, a autora

defende que a Linguistica do Texto (doravante LT) “sé pode admitir um aparato de
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analise que contemple o uso da lingua produzindo sentidos para cumprir fungdes”,
pois ela aborda a competéncia textual, e o texto, por sua vez, sdo “as reais unidades
de uso” (idem). Por isso a autora afirma que a Gramatica Funcional contém
embasamentos tedricos propicios para a LT. Neves (2004b) inicia seu artigo
mostrando que, ja na década de oitenta, autores como Koch e Favero propunham
investigar o texto na LT, e ndo so a palavra ou a frase. Hoje, os estudos desse ramo
da Linguistica ja atingiram a maturidade, e ainda levam em conta a competéncia
textual do falante, que se relaciona a desenvoltura daqueles que fazem uso da
lingua. Dessa forma, fica clara a relagdo da LT com a proposta funcionalista que
toma como objeto de estudo a habilidade comunicativa do usuario da lingua
direcionada aos estudos linguisticos.

Uma gramatica funcional, além de avaliar estruturas, funcbes e interpretacbes
do sistema, faz a interpretacéo de textos abordados por ela como unidades de uso.
Essas unidades integram, entre si, componentes sintaticos, semanticos e
pragmaticos, dos quais os pragmaticos € que acercam os demais, ou seja, sao 0S
usos que fundamentam as expressoes linguisticas.

Neves (2004a, p. 75), ao citar Hopper (1987), diz que os sistemas linguisticos
séo dinamicos e sensiveis as pressdes do funcionamento lingulistico; por isso, eles
“se prestam a uma adaptagdo continua, mas sempre equilibrada, dirigida para a
satisfagcdo das necessidades comunicativas dos falantes, o que leva ao
reconhecimento de que, em qualquer estagio, a gramatica € emergente”. Segundo a
autora (2004a), a visdao de linguagem em interagdo € que sustenta as teorias
funcionalistas, levando-se em conta o fazer textual e os propédsitos aos quais os
enunciados sao construidos, assim como postula Halliday (1985). Fatores como
esse apontam confluéncias entre a Linguistica Funcional e a Linguistica do Texto.
Um exemplo dessa confluéncia, segundo Neves (2004b), é a nogao de tdpico
discursivo, que permeia muitas pesquisas embasadas pela LT, pois a Gramatica
Funcional também diz que todo discurso possui algo sobre o qual se fala, que é o
mesmo conceito de tépico discursivo para a LT. Tal tépico, no decorrer do texto,
pode ser introduzido, mantido, reintroduzido por um novo referente. Tal recupera¢ao
€ possibilitada, de acordo com Halliday (1985), pela adaptacédo das fungdes textuais

dentro dos processos de textualizagao.
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1.2 Teoria da Estrutura Retérica do Texto ( Rhetorical Structure Theory - RST)

A Teoria da Estrutura Retoérica (doravante RST) foi criada na Universidade da
Califérnia por um grupo de investigadores formado por Bill Mann, Sandra Thompson
e Christian Matthiessen, por volta de 1983. Inicialmente, o trabalho objetivava
pesquisar a geracdo automatica de textos, pois até entdo ndo havia uma teoria
sobre a estrutura ou sobre as fungbes discursivas adequadas para gerar textos.
Como o estudo se pautou no fato de que cada por¢cao de um texto coerente tem uma
funcdo, ele passou a ter grande relevancia nos estudos linguisticos no que diz
respeito a coeréncia e, consequentemente, aos estudos da organizacgao textual.

De acordo com a RST, as partes de um discurso formam um todo e ha
relagbes organizacionais, ou retéricas, entre elas. Tais relagoes sdo essenciais para
o funcionamento do texto de acordo com o0s objetivos de seu produtor, e elas
envolvem oragdes distintas, mas que formam um padrao de relagées que conectam
todas as sentencas. Se uma oragcdo nao tiver uma funcdo em relacido ao seu
contexto, havera lacunas que caracterizarao certa incoeréncia textual. Vale lembrar
que o conteudo proposicional e coerente de um texto pode ser determinado nédo sé
pelas oragdes explicitas, mas também pelas proposi¢des relacionais implicitas, as
guais perpassam todo o conteudo textual (MANN & THOMPSON, 1987).

Conforme Taboada & Mann (2005), se a analise realizada pelo individuo (o
qual pode ser chamado de analista ou observador) envolver um texto completo ou
um fragmento independente, ele tera de encontrar uma forma de analise que
envolva cada parte do texto em relagdo ao seu todo e se utilizard de diagramas na
sistematizagdo dos seus resultados. Além disso, o analista deve fazer suas
avaliagdes a partir de julgamentos de plausibilidade, uma vez que ele ndo tem
conhecimento das reais intengdes do produtor do texto, ou seja, embasado nas
informagdes que tem a respeito do produtor, o analista julga se as relagdes sao ou
nao plausiveis (MANN & THOMPSON, 1988). Segundo Follmann (2008, p. 166), o
produtor textual “opta por determinada organizacdo, estrategicamente escolhida,
visando ao cumprimento do fim comunicativo de seu texto.”

Conforme Mann, Matthiessen & Thompson (1992), a RST reune conceitos de
grande utilidade em diversos tipos de estudos linguisticos. Na maior parte de seus
estudos, ela aborda o termo estrutura no sentido de organizagdo e descreve quais

partes um texto contém e quais os principios de combinagdo dessas partes em
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relagcado ao todo. Identifica, assim, estruturas hierarquicas em termos funcionais que
atuam na coeréncia por meio da ligagao entre essas estruturas (TABOADA & MANN,
2005). Logo, as relacbes retoricas que se estabelecem no nivel do discurso
organizam desde a coeréncia dos textos até a combinagdo entre oragdes
(MATTHIESSEN & THOMPSON, 1988).

Existe uma série de estruturas possiveis no estudo do texto por meio da RST,
das quais trés sao principais, como afirmam Mann, Matthiessen & Thompson (1992):
as derivadas das propriedades do género ou variedade do texto; as que expressam
a organizagcdo da coeréncia textual, relacionadas as relagbes estruturais; as que
apontam como um termo é comumente utilizado, voltadas as estruturas sintaticas.
Vale ressaltar que essa teoria foca a estrutura relacional, apesar de abordar
questbes de género e de sintaxe. A analise dessas estruturas, dentro de uma
interagdo linguistica, pode apontar grande variedade de arranjos estruturais, o que
possibilita o surgimento de diversas formas de combinagdes de oragdes. Os varios
tipos de estruturas se inter-relacionam, o que faz que ndo haja um limite de modelos
estruturais (MANN, MATTHIESSEN & THOMPSON, 1992).

1.2.1 Os tipos de relagdes e suas definicoes

Como foi visto acima, Mann & Thompson (1987) afirmam que as
proposi¢des relacionais estdo em todo o texto, independente da extensdo das
oracoes, e sao responsaveis pela coeréncia textual. Suas definicdes sao baseadas
em critérios funcionais e semanticos. Os autores utilizaram a RST para analisar
centenas de textos, o que gerou uma lista de aproximadamente vinte e seis relagbes
satisfatérias para fazer a descricdo de grande parte dos textos. Essa lista ndo é
exaustiva e limitada, mas suficiente para analisar uma grande variedade textual.

Taboada & Mann (2005) afirmam que a RST estabelece dois tipos
diferentes de unidades na analise das relagbdes: o nucleo, que contém informagao
gue € mais central para os propositos do produtor do texto; o satélite, que é,
geralmente, incompreensivel sem o0 nucleo e, por vezes, contém informacgbes
adicionais em relagdo ao nucleo. Esses elementos sao considerados as unidades
minimas de analise em um texto. Ainda de acordo com os autores, as relagdes

nucleo/satélite sdo importantes na organizagdo da linguagem, por exemplo, na
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distincdo entre as oracoes principais das subordinadas em oragcbes complexas,
assim como na parataxe, relagdo multinuclear na qual as sentengas analisadas tém
0 mesmo nivel de importancia em relagdo aos propdsitos do autor.

As relagdes nucleo/satélite representam duas unidades de texto, como
vimos, de forma que uma desempenha papel especifico em relagédo a outra. Elas
podem ser divididas em dois grandes grupos: a) relagbes que auxiliam o leitor ou
enunciatario textual a reconhecer qual é a relagao estabelecida, referentes, portanto,
ao assunto; b) relagbes que dirigem a aceitagdo do conteudo do nucleo por parte do
enunciatario, relacionadas a apresentacao da relagao.

A seguir, sdo apresentados trés quadros que representam a divisdo das

relagbes por grupos:

Quadro 3. Fungdes que dizem respeito ao assunto. Quadro elaborado com base nas relagbes
encontradas em http://www.sfu.ca/rst/07portuguese/intro.html.

Nome da relagao Nucleo Satélite
texto que exprime 0s
: A eventos ou ideias que dominio contextual,
Circunstancia o . ;
decorrem no dominio situacional ou temporal
contextual

texto que prepara o leitor
Preparagao texto a apresentar para prever e interpretar o
texto que se vai apresentar

acao ou situacao resultante
Alternativa da auséncia de ocorréncia |situagao condicionante
da situagao condicionante

comentario que avalia a

Avaliagao uma situagao . ~

situagcéao

informacéao que se destina
Capacitagao uma agao a ajudar o leitor a executar

a acao

outra situacdo que causa a
Causa volitiva uma situacao primeira, sem ser causada
por uma ag¢ao voluntaria

outra situagao que causa a

Causa nao-volitiva uma situagéo primeira, através da agao
voluntaria de uma pessoa
ou pessoas

N constitui uma solugao L reconhece N como uma

Solugao para o problema solugao para o problema

apresentado em S apresentado em S

Condicao acgao ou situacao resultante | situagcao condicionante
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da situacao condicionante

Elaboracao informacéao basica informacéao adicional

Incondicional N nédo depende de S N&o influiem N

Interpretagcao uma situagao interpretacao da situagao
S apresenta um método ou L reconhece que o0 método
instrumento que tende a ou instrumento de S tende

Método aumentar as a aumentar as
probabilidades de probabilidades de
realizacao de N realizacao de N

Propésito uma situagao intencional Intengao que se encontra

por detras da situagao

Resultado volitivo

€ mais importante que o
satélite pode ocasiona-lo

constitui uma situagao ou
acao voluntaria
possivelmente resultante
de uma acao voluntaria

Resultado ndo-volitivo

sua relagao com o satélite
€ mais importante, pois foi
0 nucleo que o causou

nao representa uma agao
voluntaria

Quadro 4. Fungbes que dizem respeito a apresentacao da relagao.

Nome da relagao Nucleo Satélite
informacao que tem como
S ~ objetivo aumentar o desejo
Motivacao uma agao

do leitor no sentido de
executar a agao

Fundo (Background)

texto cuja compreensao se
facilita

texto que facilita a
compreensao

N e S estdo em contraste
(cf. a relagcédo de contraste);
devido a incompatibilidade
suscitada pelo contraste,
nao é possivel ter uma

ideias que o autor nao

Antitese atitude positiva p~era_nte privilegia
ambas as situagdes; a
inclusdo de S e da
incompatibilidade entre as
situagdes aumenta a
atitude positiva de L por N
informagéo que tem como
Evidéncia uma afirmagéao opjetlvo conseguir gue o
leitor concorde com a
afirmacéao
Justificativa texto informagéo que sustenta o

direito do escritor a
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escrever o texto

situagdo aparentemente
inconsistente face ao

Concessao situacao que o autor afirma | _ .
nucleo, mas que o autor
também afirma
texto que prepara o leitor
Preparagao texto a apresentar para prever e interpretar o

texto que se vai apresentar

Reformulacao

emS

uma situacdo mais central
gue na reformulagéo feita

reformulacao da situagao

Resumo

S apresenta uma

reformulacao do conteudo
de N, com um peso inferior ' reformulagdo mais

apresenta uma
reformulacao do conteudo
do nucleo, como uma

abreviada

Quadro 5. Relagbes multinucleares.

Nome da relagao

Ntcleo

Satélite

Os elementos unem-se
para formar uma
unidade onde cada um

L reconhece que os elementos

Conjungao inter-relacionados se
dos elementos :
encontram em conjunto
desempenha um papel
semelhante
Nunca mais de dois
nucleos; as situagdes
nestes dois nucleos sé&o
(a) compreendidas como
sendo as mesmas em L reconhece a possibilidade de
varios aspectos (b) comparagao e a(s)

Contraste : : .
compreendidas como diferenca(s) suscitadas pela
sendo diferentes em comparagao realizada
alguns aspectos, e (c)
comparadas em termos
de uma ou mais destas
diferencas
Um dos elementos
apresenta uma L reconhece que os elementos

Disjuncéo alternativa (ndo inter-relacionados constituem
necessariamente alternativas
exclusiva) a(s) outra(s)

Juncao nenhuma nenhuma
Um elemento -

. L reconhece a possibilidade de
, comparavel a outros e N
Lista comparacgao dos elementos

ligado a outro N através
de uma relacao de Lista

relacionados

Reformulacao

Um elemento constitui,

L reconhece a repeticao
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multinuclear

em primeiro lugar, a
repeticdo de outro, com
0 qual se encontra
relacionado; os
elementos séo de
importancia semelhante
aos objectivos de A

através dos elementos
relacionados

Sequéncia

relacdo de sucessao
entre as situacdes
apresentadas nos
nucleos

L reconhece as relagbes de
sucessao entre os nucleos

Em uma analise embasada pela teoria em questao, existem os esquemas,

cuja aplicagao indica as relagdes existentes no texto analisado, de forma a facilitar a

compreensao até mesmo visual de como as relagdes textuais se distribuem.

Follmann (2008, p. 166) diz que “cada esquema consiste de um conjunto diferente

de segmentos textuais e, dentro de um esquema multirrelagao, cada relagcéo aplica-

se a um conjunto diferente de segmentos.”

Em termos de sua organizacao, as relagdes podem ser divididas em dois

tipos:

a) relagdes nucleo-satélite, em que uma porgao do texto (satélite) & ancilar da outra

(nucleo), como na figura 1, na qual um arco vai da por¢cdo que serve de subsidio

para a por¢ao que funciona como nucleo:

Figura 1. Esquema de relagéo nucleo-satélite

b) relagbes multinucleares, nas quais uma porgédo do texto ndo é ancilar da outra,

sendo cada por¢ao um nucleo distinto, como na figura 2:

Figura 2. Esquema de relagdo multinuclear
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Por meio desses recursos, a RST permite descrever fungdes e estruturas que

fazem do texto um instrumento de efeito e compreensdo para a comunicagao

humana.

De acordo com Matthiessen & Thompson (1988), os principais pressupostos

da RST séo os seguintes:

1-

Organizagao: o texto contém partes funcionalmente significantes; as partes
sdo elementos de padrdes nos quais as partes se combinam para criar partes
maiores e todo o texto;

Unidade e coeréncia: para ser reconhecido como um texto, o escritor deve
criar um senso de unidade global com a qual todas as partes contribuem;
Unidade e coeréncia surgida de uma fungao imputada: uma parte do texto &
percebida como tendo unidade e coeréncia porque todas as suas partes sao
vistas como contribuintes para um propdsito unico do escritor, isto é, criadas
para atingir um unico efeito.

Hierarquia: textos s&o organizados tais que as partes elementares sdo
compostas dentro de uma parte maior.

Homogeneidade de hierarquia: a RST descreve a estrutura relacional e a
interagdo com a estrutura sintatica.

Composicédo relacional: o principal padréao estrutural em um texto
multisentencial é relacional: um pequeno set de relagdes recorrentes entre
pares de partes € usado para unir partes para formar partes maiores.
Assimetria das relagdes: o tipo mais comum de relagao de estrutura textual é
uma classe assimétrica, chamada relagdo nucleo-satélite na RST. Essa
classe é assimétrica porque um membro de um par de partes do texto € mais
central (0 nucleo) e outro mais periférico (o satélite).

Natureza das relagdes: as relagdes de estrutura textual sdo funcionais; o
carater que elas compartilham pode ser declarado em termos de categorias
de efeito que elas produzem.

Numero de relagdes: o numero de relagbes de estruturas do texto é aberto,

em principio, de forma que relagdes adicionais podem aparecer.
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1.3 Marcadores Discursivos

Como foi visto anteriormente, existem varias alternativas para que o autor
relacione as porgdes textuais na construgcdo de um texto, caracterizando néo
necessariamente as relagcbes de coeréncia ou retéricas, mas principalmente as
relagbes parataticas e/ou hipotaticas (TABOADA, 2006). Desse modo, as partes
conectadas em um discurso formam relacbes retéricas que desencadeiam
processos recursivos por todo o texto, e elas estdo diretamente relacionadas a
construgcao da coeréncia no discurso. Podem ser encontradas sob a denominagao
de relagbes retéricas, discursivas ou de coeréncia, mas neste trabalho, como
sabemos, serao tratadas como retoricas.

As relagdes retoricas, de acordo com Taboada (2006), ndo sdo apreendidas
conscientemente pelos falantes e ouvintes, e seu reconhecimento pode partir da
analise por meio de mecanismos como o morfoldgico, o sintatico, o semantico ou o
pragmatico. Para a autora (2006), o mecanismo morfolégico aponta as relagdes
temporais; o sintatico orienta o receptor em relagdo ao modo indicativo, imperativo
ou interrogativo; o semantico ajuda na identificagdo de certas relagdes por meio do
significado verbal; por fim, “pragmaticamente, fendmenos como implicatura
estabelecem relagcdes entre proposi¢cdes que nao sao explicitamente presentes no
texto, mas sao construidas na mente do falante” (TABOADA, 2006).

Logo, as relagdes existentes em um discurso podem ser percebidas por meio
de diferentes significados e abarcam partes distintas em um discurso (TABOADA,
2006). Ao se analisar um discurso falado ou escrito, tais relagées sao reconhecidas
por meio de mecanismos que atuam na coeréncia, dentre eles, os Marcadores
Discursivos, os quais guiam o interlocutor na integracdo de “formas, significados e
acdes juntamente para fazerem sentido totalmente fora do que é dito” (Schiffrin,
apud TABOADA, 2006, p. 1).

A lingua falada, modalidade na qual se enquadra o corpus desta pesquisa,
contém varios recursos linguisticos que auxiliam na interagdo social da linguagem.
Esses recursos, com determinados valores semanticos, atuam na construcéo e
estrutura do discurso. Entre eles estdo os Marcadores Discursivos (doravante MDs),
0S quais sao responsaveis ndo sé por marcar ou sinalizar as unidades discursivas,

mas também por contribuir com a compreensdo do texto por parte do ouvinte.
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Podem também marcar inicio ou término de turnos. Diferente do MDs, os
Operadores Argumentativos ou Discursivos “direcionam os argumentos para um
determinado sentido, fazem com que este sentido se realize com o objetivo de
produzir um efeito no interlocutor” (OLIVEIRA, 2003, p. 239). Apesar dos dois agirem
no discurso para que o texto se encaminhe satisfatoriamente, diferenciam-se porque
0os operadores privilegiam as relacdes argumentativas; ja os marcadores, as
relagdes interacionais (idem). Nesta pesquisa, portanto, optou-se por considerar as
fungdes dos Marcadores Discursivos, no corpus, pelo fato de que o objetivo ndo é
analisar como o0s marcadores operam argumentativamente em relagdo ao
interlocutor, mas como eles atuam na interagéo e construgao do discurso. O termo
conversacional também nao é utilizado por poder implicar em um marcador desse
tipo especifico de interacao.

Os MDs podem ser considerados estruturas que operam no nivel do discurso,
e tém grande valia na analise automatica dele, pois podem indicar superficialmente

suas relagdes retéricas:

Por exemplo, ao se encontrar o marcador “entretanto”, “contudo” ou
“porém” conectando dois segmentos textuais, ha grandes chances
de haver uma relagdo retdrica de oposicao (CONTRAST,
ANTITHESIS ou CONCESSION) entre as proposigcdes expressas
por eles. Deve-se notar, no entanto, que ndo ha um mapeamento
univoco entre os marcadores discursivos e as relagbes que
sinalizam: uma mesma relagdo pode ser sinalizada por varios
marcadores.” (PARDO, 2005, p. 29)

Pode-se observar, portanto, que, apesar de estabelecerem relagdes, ainda
sdo uma classe em estudo, pois sdo tdo correntes na linguagem quanto dificeis em
sua definicao (TABOADA, 2006). Ha certa dificuldade até mesmo na determinagao
do nome da classe, uma vez que a lista de estruturas caracterizadas como MDs n&o
€ exaustiva e suas definicdes ndo se integram em alguns casos. Sob o ponto de

vista de Risso (1999), tem-se que,

[...] no rastreamento de dados bibliograficos disponiveis, ndo se
observa a preocupacgédo ou o consenso quanto a determinacao da
natureza e propriedades dos Marcadores, como base necessaria
para o delineamento de sua especificidade com relagdo a outros
mecanismos de fundo discursivo que, embora possam apresentar
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pontos comuns com os Marcadores, nem sempre sdo passiveis de
serem enquadrados entre eles. Atesta-se, na sucessao das analises
linguisticas, a tendéncia para a agregagdo continua de novos
exemplares ao conjunto, que se vai tornando, em decorréncia, cada
vez mais amorfo e heterogéneo (RISSO et al., 1999).

Sobre a falta de consenso terminolégico, Taboada (2006) cita alguns termos
usados além de Marcadores Discursivos, a saber: marcadores de coeréncia,
marcadores lexicais, operadores discursivos, conectivos discursivos etc. Marcuschi
(1986) usa o termo Marcadores Conversacionais e acredita que cada marcador pode
possuir uma fungdo conversacional e uma fungéo sintatica relacionada a interagéo e
encadeamento das estruturas linguisticas pertencentes ao texto. Taboada (2006)
traz ainda algumas observagdes feitas por outros autores sobre o assunto: Fraser
(apud TABOADA, 2006) sugere que os MDs podem ser conjung¢des, advérbios e
frases preposicionais que conectam duas sentengas. Ja Refeker (idem) afirma que
eles unem nao s6 sentencas contiguas, mas também aquelas sentengas ou
declaragées que surgem no decorrer do contexto. Para Blakemore (ibidem), os
marcadores impdem intervalos entre as oragbes que os interlocutores podem
detectar no discurso, significando que um discurso sem conectivo é aberto para mais
gue um tipo de implicatura.

Schiffrin (2003) considera trés perspectivas mais influentes no estudo dos
MDs, a saber: os estudos de Halliday e Hasan (1976), os dela mesma e os de
Fraser (1998). Segundo a pesquisadora, Halliday e Hasan apontam palavras que
agem na coesdo textual e que marcam relagbes seméanticas. Para eles, elementos
como mas, porque, como, quer dizer, entre outros, expressam relagdes conjuntivas,
isto &, sao itens que apontam alguns sentidos indicadores de outros componentes
discursivos, além da coesao amarrada anaférica ou cataforicamente. Tais sentidos
(que podem assinalar causa, tempo, adversidade, entre outras) sdo expressos por
diversas conjungdes ou locugdes que nao sao exaustivas em seus sentidos,
dependendo, entdo, de cada contexto.

Schiffrin (2003) considera que os marcadores podem pertencer a varias
classes de palavras (conjungdes, interjeicdes, advérbios, frases lexicalizadas) desde
gue ajam no andamento da fala ou texto e/ou conectem elocugbes em diversos
planos, auxiliando na criagdo da coeréncia. Além disso, eles ligam oragdes ou

grandes porgdes textuais por meio de termos com sentido novo ou ja conhecido.
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De acordo com Penhavel (2005), uma convergéncia visivel na definicado dos
MDs é a distribuicdo deles em dois grupos: um relacionado ao conteudo ideacional e
textual, e outro ao interpessoal, o que nos faz retomar o sistema linguistico abordado
por Halliday (1978). Para Penhavel (idem), sdo macrofungbes que operam na
organizacgao textual e podem ser identificadas como “fungdes textuais” e “funcdes
interacionais”. Risso (1996b: 423) diz que a definicdo dos MDs depende do seu grau
de envolvimento na organizagcdo do discurso, na sua estrutura ideacional ou na
forma que os interlocutores organizam as informagdes.

Dik (1997), em sua Gramatica Funcional, relaciona os MDs aos constituintes
extra-oracionais que, para ele, sdo estruturas passiveis de se apresentarem
isoladamente, pois ndo sao uma oragao € nem uma parte dela e, além disso,
possuem certa multifuncionalidade que os dificulta em sua definicdo. A diferenga
entre os MDs e os constituintes, segundo Dik, esta no fato de que alguns
marcadores podem integrar-se sintaticamente, ao passo que 0s constituintes nao.
Ambos podem, entretanto, surgir antes, depois ou durante uma oragao,
interrompendo-a; neste ultimo caso, a relagdo com a oragdo € menos intensa que
quando fazem parte dela necessariamente. Dik (idem) aponta os tipos gerais de
constituintes extra-oracionais, aos quais a maioria dos MDs se encaixa: a) 0S que
atuam no “controle da interagdo” por criarem-na e manterem-na, além de
preencherem lacunas que, porventura, poderiam existir em um discurso (saudagéo,
despedida, chamamento, enderegamento, respostas minimas, formas de polidez); b)
0S que especificam a atitude, isto €, denotam conteudo emocional ou de atitude
pertencente ao discurso (interjeicdes); ¢c) marcadores que organizam o discurso, 0s
guais desempenham uma fungdo na parte organizacional, estrutural e na
apresentagao do discurso (marcadores de fronteira, de orientagao e antitema); d) os
que atuam na execugao do discurso por exercerem papel importante da expressao
do conteudo real discursivo (respostas completas ou apenas iniciadas, particulas
tag).

Alguns testes feitos por Haberlandt (apud TABOADA, 2006) mostram que 0S
MDs auxiliam no reconhecimento e na identificagdo de relagdes retéricas. Ele
verificou que uma sentenca temporalmente marcada por um MD é mais facilmente
processada que uma ndo marcada, ou seja, a mesma relagédo foi encontrada em
duas sentencgas, mas a relacao retérica da sentencga nao indicada explicitamente por

um MD foi mais lentamente processada.
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Uma definicdo importante em relacdo a fungdo textual é a dada por
Hengeveld (1990), o qual vé os MDs como satélites de oracao que auxiliam o falante
na localizagdo de seu discurso dentro de um contexto, o que limita o numero de
construgdes possiveis e coerentes dentro de um enunciado especifico. Dentro das
relagbes retéricas, € fundamental a determinacdo dos satélites das construcdes
discursivas.

Segundo Taboada (2006), os MDs sao mais frequentemente estudados nas
relagbes de coeréncia marcadas, principalmente para facilitar a geragao automatica
de textos. A autora ainda cita a questao das relagdes implicitamente marcadas, nas
guais a relagcao ainda esta presente e pode ser demarcada pela coeréncia, pelo
significado ou até mesmo pela entonagédo, no caso da fala. Louwerse & Mitchell
(apud TABOADA, 2006) confirmam a assergédo de que os MDs s&o mais recorrentes
na fala que na escrita, pois 0s autores acentuam a importancia das marcagdes em
interacdes face a face, por serem um tipo de discurso dindmico e sem uma estrutura
previamente organizada, assim como apontam Risso et al (1999) ao salientarem a
importancia dos marcadores no que diz respeito a construgéo textual-interativa.

Como o objetivo maior desta pesquisa € avaliar como as relagcdes de causa e
resultado se manifestam (se sdo ou ndo marcadas e, se forem, qual o tipo de
marcagao), a visao de Schiffrin (2003) tem grande relevancia. Sua visdo, apoiada
nas perspectivas que ela considera mais influentes em relagdo aos MDs, considera
as conjungdes ou locugdes encontradas na marcagao da relagdo de causa nao
apenas como uma classe de palavra recorrente na classificagdo, mas principalmente
como um tipo de marcador discursivo eficaz na constru¢do da relagdo, na

organizacgao retorica e na coeréncia textual.

1.4 Articulagao de Oragoes

Dentro do estudo da organizagao e da articulagdo de enunciados com base
funcionalista, séo levados em conta elementos sintaticos, semanticos e pragmaticos.
Uma analise textual tradicionalista divide as oracbes complexas em subordinadas e
coordenadas: no primeiro caso, tem-se uma oragao principal e uma oragao

subordinada; no segundo caso, as oragdes tém estatuto equivalente.
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Givon (1990) ndo considera satisfatério o conceito de (in)dependéncia
postulado pela Gramatica Tradicional (doravante GT), pois ‘nenhuma oracao é
totalmente independente de seu contexto oracional imediato”. Além disso, a GT n&o
avalia os aspectos pragmaticos da lingua, isto é, a participacdo do falante na
interacao verbal, assim como suas importantes escolhas linguisticas (NEVES, 1997).

Diferente dessas configuracdes, a Gramatica Funcional apresenta uma viséo
diversa na analise da organizagao e das fungdes entre oragdes de um texto. Para
ela, rotular as oragdes como subordinadas restringe uma classificagdo que ainda se
encontra em expansao. Segundo Decat (2001), os pesquisadores de base
funcionalista sdo unanimes no que tange os estudos das oragdes sob o rétulo de
subordinadas. Para eles, existe uma analise mais abrangente entre as relacbes
entre oragdes. A autora (2001, p. 24) alerta quanto a uma caracterizagcdo nao
simplista para as orag¢des “em termos de dependéncia”, ou seja, € preciso saber qual
o teor dessa dependéncia: se de forma, de sentido, de uso. A autora ressalta que a
evidéncia de que nao existe apenas um fendmeno de subordinacdao e de que
existem tipos diferentes de interdependéncia entre oracdes levou autores a postular
a distingdo entre encaixamento — clausulas que se integram estruturalmente em
outra — e hipotaxe, clausulas que n&o funcionam como argumentos de verbo.

Outros autores, como Matthiessen & Thompson (1988, p 276) também
evidenciam a importancia da fun¢ao de cada oragéo, e ndo de sua nomenclatura. Os
mesmos pesquisadores, quando falam em “combinagao de oragdes”, ndo pretendem
nomear tradicionalmente tais oragcdes para nao direcionarem uma interpretacao,
uma vez que o verdadeiro valor esta na substancia de cada combinacao.

Para Halliday (1985), existem duas dimensdes no estudo da articulagéo de
oracdes: a interdependéncia e o tipo de relagao l6gico-semantica. No sistema tatico,
ha dois tipos de interdependéncia: paratatica e hipotatica. No primeiro caso, a
relacdo se estabelece entre elementos de mesmo estatuto, sem haver uma
interdependéncia entre eles. No segundo caso, o estatuto dos elementos nao é
igual, ou seja, um elemento modifica o outro, sendo o modificador dependente do
modificado.

No sistema légico-semantico, as relagbes que podem ser estabelecidas entre
os elementos de um complexo sdo de dois tipos fundamentais: a) expanséo e b)
projecéo. No primeiro caso, uma oragao pode expandir a outra de trés maneiras: por

elaboracéao, por extensao ou por encarecimento. Pela elaboragcdo, uma oracao pode
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expandir a outra reafirmando seu conteudo com outras palavras, comentando-o ou
exemplificando-o. Ja na extensdo, a expansao é feita com o acréscimo de um novo
elemento, apresentando uma excecado, oferecendo uma alternativa. Por fim, pelo
encarecimento ou realce, uma oragao pode expandir a outra qualificando seu
conteudo com tragos circunstanciais de tempo, de lugar, de causa, de modo, de
condigdo. Na visédo de Halliday (1985), na combinagéo entre hipotaxe e realce, estdo
as oragdes conhecidas na tradicdo gramatical como adverbiais.

Pela projecdo, uma oragao se projeta sobre a outra, funcionando como
representacao da propria representacgao linguistica.

No mecanismo do encaixamento, conforme visto acima, uma orag¢ao funciona
como complemento de outra oragdo. A relagcdo da oragdo encaixada com uma
oracao externa é indireta, pois o grupo que forma com a oragao principal funciona
como intermediario nessa relagdo. Por isso, uma oragao encaixada ndo estabelece
relacdes taticas com outras oracdes, apenas relagdes légico-semanticas. E o caso
das oragdes completivas e das oragdes restritivas.

Lehman (apud NEVES, 2006), ao tratar do grau de dependéncia das
sentengas, observa uma hierarquia em cujo intermédio de encaixamento encontram-
se as oragdes adverbiais ou, seguindo Halliday (1985), hipotaticas de realce. Esse
autor representa o realce pelo termo encarecimento, quando “a oracdo dependente
modifica a oragao-nucleo, expressando notacdes de tempo, espaco, modo, causa,
condigdo, introduzidas por preposi¢cdes, conjungdes ou locugdes conjuntivas
hipotaticas. Isto &, as hipotaticas adverbiais servem como “moldura” para o conteudo
nuclear (CHAFE, 1987). O tipo de oragdo em destaque, conforme Givén (1990;
1993; 1995), pode marcar rupturas tematicas quando se posiciona anteposta ou
intercaladamente a oragao-nucleo, provocando uma “reorientagédo tematica”.

Para Dik, as oragdes adverbiais sdo consideradas satélites, os quais sao

opcionais e

incidem sobre a predicagao ja configurada (em qualquer dos niveis
da predicagao, seja no mais baixo, o da predicagado nuclear, seja no
nivel expandido, o da predicagdo central), ou, ainda, em niveis
superiores (o da proposicéo ou o do ato de fala) (NEVES, 2006:227)

Dentre as fungdes que podem ser estabelecidas por uma oracdo adverbial,

este trabalho tem como foco as adverbiais que expressam causa, pois séo elas que,
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com frequéncia, sdo empregadas pelos falantes para codificar linguisticamente as

relacdes de causa e resultado da RST.
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CAPITULOII

PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Neste capitulo, sdo apresentados os procedimentos para a realizagdo da
pesquisa. Inicialmente, abordam-se os critérios para coleta e transcricado do corpus
de analise. Na sequéncia, descreve-se 0 programa utilizado para criagdo dos
diagramas da estrutura retérica para exemplificacdo de alguns excertos que serao

analisados no capitulo Il deste trabalho.

Para avaliar como as relagdes retéricas de causa e resultado sdo marcadas
em discursos orais, foram escolhidas, como corpus desta pesquisa, trés elocugdes
formais do tipo aula constituintes do banco de dados do Funcpar - Grupo de
Pesquisas Funcionalistas do Norte/Noroeste do Parana, cujos informantes sao
professores da Universidade Estadual de Maringa.

Tais aulas foram gravadas e transcritas conforme critérios estabelecidos pelos
integrantes do Funcpar, tendo como base as normas do projeto NURC! com
algumas adaptacoes.

Um dos critérios respeitados na transcrigdo das aulas foi a segmentacao das
unidades de entonagdo com base em Chafe (1987). Para esse autor, discursos
espontaneos nao possuem um fluxo continuo, mas unidades de entonagdo em
forma de jorros de fala que contém a informacdo necessaria para o momento da
enunciacgao. Tais unidades podem ser identificadas pelos seguintes critérios:

1. Entonacgdo: a maior parte das unidades termina com um contorno tipico de
final de oragéo;

Pausa: a separacgao entre as unidades é feita por breve pausa;

3. Sintaxe: ha uma tendéncia para as unidades corresponderem a oragdes

simples.

1 O Projeto NURC-RJ (Projeto da Norma Urbana Oral Culta do Rio de Janeiro) contém um acervo,
disponivel online, de entrevistas gravadas nas décadas de 70 e 90 do século XX, num total de 350 horas,
com informantes com nivel superior completo, nascidos no Rio de Janeiro e filhos de pais
preferencialmente cariocas. Constitui referéncia nacional para estudos da variante culta da lingua
portuguesa. Fonte: http://www.letras.ufrj.br/nurc-rj/


http://www.letras.ufrj.br/nurc-rj/
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Os trés critérios sao analisados juntamente para a identificagdo das unidades,
uma vez que sozinhos nao sio suficientes para defini-las. No exemplo seguinte, é

possivel verificar estas unidades:

bom mas vamos LA,

... vamos comecar nossa aula entéo.

... bom nas ditimas duas aulas vocés viram .. 0s cora::ntes,
.. 0S anaboliza::ntes,

.. vViram também na ultima aula os xaro::pes.

Observa-se que, apoés iniciar a aula com uma chamada, as quatro proximas
unidades sao iniciadas com pausa, das quais duas possuem entonacido ascendente
representada por virgula e duas possuem entonagédo descendente, comum em finais
de oracdes, marcada pelo ponto final.

Outras caracteristicas que devem ser apontadas nesses textos sdo os papéis
e a posse dos turnos fixados previamente (KOCH & SOUZA e SILVA, 1996). Por
isso, ha poucas marcas de interagao, o professor ou apresentador de trabalho, em
geral, responde a perguntas feitas pelos alunos ou pela audiéncia. Esses textos
sempre tém um inicio bem marcado com a apresentacdo dos objetivos da aula ou do
trabalho, bem como um encerramento no qual os objetivos da aula seguinte sao

antecipados, como pode ser observado no exemplo a seguir:

bom: na AUla passada né: nos fizemos o experimento determinagao do nivel operante e
treino ao bebedouro .. certo?

e:: ai vo::cés éh:: ... vocés registraram naquela folha de registro 0s/o que:: vocés
obserVAram ... né,

... entdo os dados foram coleTAdos .. a respeito do experimento que foi realizado né,

... entAO HOje n6s vamos/eu vou estar passando para vocés ... éh:: o relatério que vai ter
que ser FElto,

... € o trabalho que vocés vao ter que fazer agora com os dados que foram coletados .. ta?

Ha interacdo somente nas poucas vezes em que algum aluno faz pergunta:

... enta::o to::do esse material vai auxilia-los na elaboragdo do relatério.
... [30” conversa incompreensivel]
ge::nte desculpa é que a aluna queria uma informacgéo ali,

Apesar de a pergunta nao ter sido compreendida no momento da transcrigdo, na
hora em que o professor retoma o turno fica claro que ele interagiu com uma aluna e
pede desculpa por ter interrompido a aula. Uma outra caracteristica das aulas

transcritas sdo os “marcadores discursivos metapedagdgicos” (idem, 1996),
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caracteristicos da fala e utilizados para fazer referéncia ao conteudo ja sabido pelos

alunos; logo, auxiliam o professor:

bom: na AUla passada né: nés fizemos o experimento determinagdo do nivel operante e
treino ao bebedouro .. certo?

2.2 Quantificagao dos dados

As relagbes de causa e resultado foram identificadas e separadas,
primeiramente, em porc¢oes textuais: relacdes entre porcdes textuais com até dez
unidades de entonacgao e relagdes entre porgdes textuais com mais de dez unidades
de entonagao.

Para identificacdo das relagdes retéricas de causa e resultado entre as
porcdes textuais, usou-se como embasamento a RST, uma vez que essa teoria
permite atribuir um papel a cada porgéo textual, levando em consideragcao que cada
unidade é parte de um todo coerente. A relacio entre as unidades do texto expressa
as escolhas e intengdes do produtor do texto, gerando informagdes por meio de
nucleos e satélites (TABOADA & MANN, 2005). Os nucleos contém as informacdes
mais importantes no cumprimento do proposito de seu produtor. Ja os satélites sao
como informagdes adicionais.

O analista, ao identificar as relagdes retéricas de um texto, tem por base
julgamentos funcionais e semanticos que contribuem com a analise do efeito
desejado pelo produtor em relacdo ao seu receptor, isto €, sdo julgamentos de
plausibilidade, pois como o analista nao tem acesso ao produtor do texto, nem de
seus receptores, ele faz sua analise a partir do texto e das condicdes em que este
foi elaborado (MANN & THOMPSON,1987; 1988).

Existe, na aplicacdao da RST, um mecanismo utilizado para identificagdo das
relagbes: sdo os esquemas. Eles apontam as relagdes, marcando a diregcdo em que
nacleos e satélites atuam no texto, determinando possiveis estruturas. Cada
esquema representa um conjunto diferente de segmentos textuais, e cada conjunto
possui uma relagao dentro de um esquema multirrelacao.

Em termos de sua organizagao, as relagdes podem ser divididas em dois
tipos, como podem ser vistos nas figuras 1 e 2 (ja apresentadas nos procedimentos

metodoldgicos) :
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a) relagdes nucleo-satélite, em que uma porgao do texto (satélite) &€ ancilar da outra
(nucleo), como na figura 1, na qual um arco vai da por¢cao que serve de subsidio

para a porgao que funciona como nucleo;

Figura 3. Esquema de relagéo nucleo-satélite

b) relagbes multinucleares, nas quais uma porgédo do texto ndo é ancilar da outra,

sendo cada por¢gao um nucleo distinto, como na figura 2.

Figura 4. Esquema de relagdo multinuclear

Conforme os esquemas sao aplicados na analise das relagbes retéricas de
um texto, a RST configura-se em uma estrutura arbérea. “Estruturas RST sao
tipicamente representadas como arvores, com uma relagcdo de nivel superior
abrangendo outras relagbes em niveis menores”, afirmam Mann e Taboada (2006).

Para formar essa estrutura arbérea, utilizou-se do programa RSTTool, uma
ferramenta que possibilita estruturar computacionalmente as analises das relagoes,
muito utilizada por pesquisadores da organizacdo textual e da linguistica
computacional (PARDO, 2005).

This manual describes the RST Tool, a graphical interface for
marking up the structure of text. While primarily intended to be used
for Rhetorical Structure (cf. Rhetorical Structure Theory (RST): Mann
& Thompson 1988), the tool also allows the mark-up of constituency-
style analysis, as in the Generic Structure Potential (GSP - cf. Hasan
1984; Halliday & Hasan 1985).
(http://www.wagsoft.com/RSTTool/section1.html)

A ferramenta possui quatro interfaces:



- Segmentagao de texto: para marcar os limites entre os segmentos textuais;
res1.rs3 @i@

File Structurer Options Help
1 1 1

Text Strucmrerl Relationsl Statistics

ner e T Tl a_k__w A
RAST Fiie: | E:/piiscilaliesl is3

Relations File:

|
.. gente .. ndo deixem de ler esse materiall pra fazer o relatério, |
.. 850 ajuda vocés ta,]

Modes:

| Segment

- .. tem muitos alunos que n3o [éem,
Edit | .. & fica dando tiro no escuro, !
Segment |- tentando, |
Serterces ||-- as vezes perdem muito tempo né, |
Paragraphs
Segment At

+4 Iniciar € ) [ ) Gmal-Caixadeentr... rest.rs3 @ CorelbRAW X3 PT &)U e "a 1556

Figura 5. Segmentagao de texto

- Estruturagdo de texto: para marcagcdo das relagdes estruturais entre tais

segmentos;
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- Editor de relagao: para manutengao do set de relagdes discursivas e esquemas;
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Figura 7. Editor de relagéo

- Estatisticas: para derivacdes estatisticas descritivas simples baseadas em suas
analises;
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Figura 8. Estatisticas

Depois de aplicados os esquemas da RST nas relagdes de causa e resultado
encontradas no corpus, elas foram classificadas conforme o tipo de marcagdo: ato
de fala, marcadores discursivos, pergunta e resposta, sem marcagao especifica,
pois esses critérios sao fundamentais para se observar como as relagdes se
articulam com as demais porg¢des textuais. Logo, tal classificacao € parte essencial
da pesquisa.

A analise das relagbes por meio do software RSTTool possibilitou a
visualizacdo da disposicao das relagdes retéricas dos excertos, facilitando, assim, a

observagao dos tipos de marcagéao existentes, como no exemplo a seguir:
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1-4
Contraste
1-3 47
L/f}fe'afi rmagdo Causa
P
.. enos 2-3 .. maselas 57
temos que . tém uma Preparacdo
— Lista certa —
. .. elas . evoltara . .. por qué? 6-7
também repul séo,
tendema um/um Circunstancia
que essas
. sejuntar, estado de
particulas .. . .. quando .. mudaas
N energia
elastém forma caracteristic
menor.
uma cgpade asda
atragdo, #sol vatodt superficie
aqui, das
particulas.

Pelo diagrama, a visualizagao das relagbes facilita observar que as unidades

de 5 a 7 contém a causa do nucleo (unidade 4).
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CAPITULO IlI

AS RELAGOES RETORICAS DE CAUSA E RESULTADO: ANALISE DOS
DADOS DO CORPUS

Neste capitulo, sdo analisados os meios de expressao das relagdes de causa
e de resultado no corpus. Sao apresentados quadros com a frequéncia de
ocorréncia das relacbes e de seus meios de expressdo. Alguns exemplos sao
comentados e os diagramas da estrutura retérica de algumas das relagbes sao

apresentados.

A definicdo das relagdes que envolvem causa gera alguma dificuldade pelo
fato de sempre envolver certo tipo de resultado ou efeito. Por isso, a RST divide as
relagcdes de causa e resultado em voluntarias e ndo-voluntarias, a fim de identificar
se 0 agente causador atuou voluntariamente ou nao para um certo resultado.

Neste trabalho, no entanto, € levado em conta apenas o estatuto de causa ou
resultado, sem relevar se sao ou nao voluntarios, pois o intuito é salientar sua forma
de marcagao em pequenas ou grandes porgdes textuais.

Primeiramente, sdo analisadas as relagbes de causa para, em seguida,
verificarem-se as de resultado. A distingdo entre uma e outra é caracterizada pelo
critério da nuclearidade:

a) Relacdo de causa: a situagdo de causa esta no satélite da oragéo ou
porcéo textual;

b) Relacao de resultado: a situacdo de causa esta no nucleo e o resultado é
menos central;

Independente de a agao ter ou nado sido causada voluntariamente, em uma
relacdo de causa, o satélite € que motiva o nucleo. Sem a apresentacéo do satélite,
0 receptor ndo perceberia a causa de algo, mas, nessa relagcido, a apresentacdo do

nucleo é mais importante para os objetivos de quem produziu o enunciado. Logo,

L? reconhece S como causa de N

2 Entende-se L ndo s6 como leitor, mas como qualquer receptor do discurso. S corresponde ao satélite e N, o
nacleo.
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Ao contrario da relagao de causa, na relacdo de resultado, € o nucleo que
causa o satélite, mas o conteudo nuclear continua mais relevante para o

cumprimento dos objetivos do autor do texto. Logo,

L reconhece N como causa de S

Em consonancia com Mann & Thompson (1987), Neves (2000) afirma que a
relacdo de causa pressupde um efeito, o qual corresponde a relagcéo de resultado
neste trabalho. A autora diz que a relagao causa-resultado se da “entre predicagoes
(estado de coisas), indicando ‘causa real’, ou ‘causa eficiente’, ou ‘causa efetiva’.
Assim estritamente entendida, a relacdo causal implica subsequéncia temporal do
efeito em relacdo a causa” (NEVES, 2000, p. 804). Seguindo o exemplo da autora,

tem-se:

Tratava-me como crianca. Uma vez me passou um pito porque joguei fora o
remédio. Outra vez se zangou porque me encontrou fora da cama. (AFA)

Quadro 6. Subsequéncia temporal do efeito em relagéo a causa

Nucleo 1 (efeito 1): Me passou um pito Posterior

Causal 1 (causareal 1); | Porque joguei fora o | Anterior
remédio

Nucleo 2 (efeito 2): Se zangou Posterior

Causal 2 (causa real 2): | Porque me encontrou fora | Anterior
da cama

Além dos sentidos expostos acima, voltados as “situagdes de um mundo”
(NEVES, 2000, p. 804), uma relagdo de causa marcada pelo porque ou por qualquer
outro equivalente pode ter conteudo epistémico, isto €, de conhecimento, crenca do
autor. Isto faz com que ela ocorra também entre “proposi¢oes ‘(fatos possiveis)’,
diferente das que ocorrem entre predicagoes ‘(estado de coisas)’” (idem), tendo
passagem, dessa forma, pela avaliagdo do falante. Dottori Filho e lkeda (2006)
apontam que Lagerwerf e Oversteegen, ao citarem Oversteegen (1997), também
mostram que o leitor ou receptor do enunciado causal tem grande valia no sentido e
implicacao de uma relagao légico-semantica de causa. Isso mostra a possibilidade
de as relagdes ocorrerem sem marcagao explicita, como mostra Jordan (1998, apud

Dottori Filho e lkeda, 2006): a relagdo de causa pode ser identificada por
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conjungdes, pressuposigcdes, énfase, associagao, conexdes entre grandes porgdes
textuais, modalizacdes, entre outras. O autor aponta que a relacao causa-resultado

nem sempre indica um efeito em relagéo a causa.

Sobre a estrutura do tipo de oragdo em questao, Neves (2000) salienta que a
ordem das informagdes é algo importante e complexo, como é apontado no capitulo
anterior sobre as oracdes adverbiais. Em sua pesquisa, observou que as oracdes
gue contém porque costumam ser pospostas, garantindo as causais “uma valor
informacional ligado a informacdo nova” (2000, p. 808). Para as antepostas, ela
atribui um sentido de focalizagao, e ocorrem ou por correlagéo, ou por clivagem. As
demais marcagdes de causa costumam vir pospostas, de acordo com a linguista.

Conforme Sweetser (1990), existem trés niveis de andlise no estudo das
oragcées complexas, 0s quais se encontram nas oragdes causais: 0 nivel de
conteudo, o epistémico e o dos atos de fala. O primeiro engloba oragbes que
denotam causa no mundo real ou mental; o segundo é a causa de uma crenga ou
conclusao; o terceiro, explicado por Neves (1999, p. 463) como conversacional, &
uma “explicacédo causal do ato de fala que esta sendo desempenhado”. Esta autora
classifica trés subtipos entre as constru¢des causais, correlacionados com os niveis
de Sweetser: a) entre predicacdes (estados de coisas); b) entre proposicdes (fatos
possiveis); c¢) entre enunciados (atos de fala). Isso quer dizer que a causa pode
exprimir uma justificativa, uma razdo, um motivo ou até mesmo uma explicagéo,
embora tais interpretagoes sejam complexas em suas distingoes.

Ao explicar as construgdes entre predicagdes ou entre proposi¢coes, Neves

aponta o seguinte:

E neste tipo de construgdo que surge a questdo da realidade ou
efetividade da causa. Na verdade, ndo se trata propriamente de
realidade, mas de factualidade da relagdo causal: a questdo nao é
dois estados de coisas serem causalmente relacionados, mas é o
falante apresenta-los assim. Desse modo, considerando-se que a
causalidade é enunciada, e nao (cientificamente) comprovada, ela
deve ser entendida como referente a qualquer zona que se situe no
amplo espectro que vai, por exemplo, da causa eficiente a
justificacéo, passando por relagbes como razédo, motivo e explicagéao
(NEVES, 1999, p. 463).

Vale ressaltar, mais uma vez, que a escolha de determinada estrutura pelo

autor pode refletir a relevancia que ele quer dar ao enunciado.
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Quando Sweetser aplica os niveis na andlise do porque, observa uma
distingao sutil entre o porque no nivel epistémico e o porque no nivel dos atos de
fala. Para ela, quando o falante possui um conhecimento tal capaz de indicar uma
conclusao, a leitura é epistémica e supde “um conhecimento de mundo extratexto, o
gue dificulta o estabelecimento de critérios muito claros e rigorosos para a distingao”
(apud DOTTORI FILHO & IKEDA, 2006, p. 291). No trabalho desses autores, “as
ocorréncias de causalidade encontradas foram predominantemente de conteudo,
perfazendo 109 vezes em um total de 174 assinalagdes. As epistémicas

encontradas foram 11, e as de ato de fala, 54” (idem).

3.1 A relagdo de causa e os tipos de marcadores

No quadro 7, a seguir, apresenta-se a frequéncia de ocorréncia das relagdes

retéricas de causa entre por¢cées com até dez oracdes.

Quadro 7. Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagéo das relagbes retéricas de causa entre
porgoes textuais com até dez oragdes.

Tipo de Marcagao Relagao entre porgoes | Ocorréncia
textuais com até 10
oragoes
Ato de Fala 1
Marcadas Que 4
Como 2
Entao 2
Porque 75
Sem marcacgao 20
especifica
Total 104

No quadro, pode-se observar que o tipo de marcacdo mais recorrente foi o
das relagdes indicadas por meio de conjungdes ou locugdes conjuntivas, das quais a
conjungao porque prevaleceu nao so entre as relagdes assinaladas por esse tipo de
marcador, mas entre todos os tipo de marcag¢ao, bem como as ndo-marcadas.

A seguir, discute-se mais detalhadamente como tais eventos apontados no

guadro 1 ocorreram.

3.1.1 Relagoes realizadas por atos de fala

No caso das construgdes entre atos de fala, Neves (1999) lembra que

correspondem ao que a gramatica tradicional rotula como oragbées coordenadas
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explicativas, e sao encontradas, normalmente, pospostas. No exemplo 1, no primeiro
momento, ha o pedido de desculpa e, no segundo, uma espécie de justificativa para

tal pedido que, na verdade, € a causa do primeiro ato de fala.

(1) ge::nte desculpa é que a aluna queria uma informacgéo all,

Entre as pequenas porgdes textuais, este foi 0 unico caso de relagao causal
realizado por ato de fala, no qual é possivel verificar que o ato de fala representado
pelo pedido de desculpa é o nucleo, ou seja, as desculpas foram motivadas pela
interrup¢ado da aula provocada pela informagéo trazida no satélite, o qual aparece

posposto ao nucleo.

3.1.2 Relagdes marcadas por MD

No corpus desta pesquisa, os MDs empregados com maior frequéncia para
marcar a relagao de causa em porcdes textuais com menos de dez oracdes foram
0s conectivos que (4), como (2), entado (2) e porque (75), 0s quais sao analisados a

seguir.

3.1.2.1 Que

O conectivo que é frequentemente encontrado com o valor de porque,
marcando relacdo de causa. Nas quatro ocorréncias, ele inicia o satélite, o qual

contém a relacdo de causa e sempre aparece apés o nucleo:

(2) procurem éh:: conferir,
que as vezes a gente erra no calculo .. né,

(3) enTAO .. numa pessoa que pesa quarenta quilos .. uma pessoa que pesa cem qui::los,
a dose é diferente .. e eu consigo adaptar a dose,

consigo ainda adaptar a do::se pra cria::ng¢a .. que tem de zero a trés a::nos

que todo o metabolismo é diferente de uma crianga de trés a seis anos

(4) préxima aula vocés se alimentem bem ta,
que é fisico-quimica as duas aulas.
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(5) 1-5

Elaboracéo
Tdém >
disso vocés Resultado
terdo —
i : 24 .. entdo
monitores a e
disposigdo Causa vocésja
de vocés D — tergo ai
h 2-3 . queo .
. foraa partir
o Fropesie departame de amanha
horarios nto jé bateu o
queed - Vel pracles o martelo .
acho que ja colocar colocarem Hesse horérios de
j ja [ disponibilid
passal pra pelsieE aifora, sentido ta? ®
VOCEs né . vou deixar adedos
naaula monitores.

Os exemplos (2), (3) e (5) enquadram-se no nivel de conteudo, pois apontam
causa no mundo real ou mental. Por sua vez, o exemplo (4) esta no nivel de ato de
fala de Sweetser (1990), pois o satélite aponta a causa de um nucleo cuja
informacao nao se relaciona de forma légica com a sua causa. No caso do exemplo
(5), a unidade 4, iniciada por que, traz a causa do evento apresentado no nucleo
(unidade 2), ou seja, a ordem do departamento exigindo a colocagéo dos horarios de
monitoria no local apropriado originou as unidades de 1 a 3 pronunciadas pelo

professor.

3.1.2.2 Como

Quando uma oragao causal € marcada pelo como, ela costuma vir anteposta,
geralmente porque o como introduz uma informacéao partilhada (NEVES, 2000). Vale
ressaltar que ndao s6 a ordem, mas também, e principalmente, o0 estatuto
informacional da oragdo ou enunciado é de grande importadncia na avaliagdo do

sentido do tipo de marcacgao.
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(6) 1-6

Lista
1-2 36
causa causa
commgﬁte 34 5-6
nao temos embute af elaboragdo elaboracdo
esse item, um —
resultado, como 0 SO pra ai pergunta qua éo
relatério vocés assim, tempo de
néo é comegare reacio
completo ma maislongo
ne, aprender, ..eomais
curto .. de
todoo..
experiment
o?

No exemplo (6), o como introduz a informacgao do satélite, que ja € conhecida
e que é uma causa, tanto na unidade 1 quanto na unidade 3. Por isso, embasa a
introducéo das informacdes novas contidas no nucleo e as realcga, conforme salienta
Halliday (1985) quando fala sobre o encarecimento existente em uma relagdo
hipotatica, isto é, o satélite, que corresponde a oragado adverbial, expande a oragao
nucleo.

Nos dois casos, o professor expde um conhecimento ao explicar os relatorios.

Logo, essas rela¢cdes encontram-se no nivel epistémico.

3.1.2.3 Entéao

Matthiessen & Thompson (1988) apontam para o carater multifuncional de
entdo em fungédo de seu uso nos dominios referencial, epistémico e conversacional
estudados por Sweetser (1990). Esse marcador € o mais recorrente na relagéo de

resultado e aparece muito pouco marcando a relagdo de causa:

(7) entao porque que eu néo coloco a constante ¢ quatro aqui?

constante ¢ um c dois c trés ¢ quatro significa constantes .. ARBITRARIAS.
nédo é isso?

entdo .. ARBITRARIA .. ndo pode ser determinada,
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No corpus, o entdo apareceu sempre introduzindo a causa presente no
satélite. Apesar de sua posicao recorrente no final dos excertos, ndo pode ser
confundido como marcador de resultado porque ele marca a causa no satélite, e nao
no nucleo. Caso contrario, teriamos um marcador da relagao resultado.

No exemplo (8), observa-se claramente a caracteristica temporal da
causalidade exposta por Neves (cf. item. 2.1) quando fala da subsequéncia temporal

do efeito em relagdo a causa, pois esta, embora ocorra primeiro em um tempo
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cronolégico, aparece apos a oragao principal. Além disso, € epistémica porque o
falante, baseado em seu conhecimento, afirma que faltou aten¢do dos alunos. Ja no
exemplo (7), que também traz o satélite apds o nucleo, apresenta-se na dimenséo

do conteudo por ser um fato real.

3.1.2.4 Porque

Das 75 ocorréncias do marcador porque, 36 apareceram iniciando satélites
com fungao de conteudo (apontam uma causa real), 6 com funcéo de ato de fala (o
satélite expressa uma causa em relagao ao ato de fala da oracéo principal) e 33
como epistémicos (quando o falante faz uma premissa contendo uma conclusao
causal), no que diz respeito a teoria de Sweetser (1990). No primeiro caso, o satélite
€ a causa que justifica o ato de fala produzido no nucleo, como pode ser observado
nos exemplos (9) e (10):
(9) 1-4

Elaboracgo
L
1-2 34
Causa
ontrast
e
.. bom .. .. porque:: .. hdo aqui ..ha
entdo ndo elas serdo agora, elaboragéo
sel se necessarias do relatério.
VOCEs
trouxeram
aquelas
folhinhas ..

deregistro

ne,



(10) 1-6
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1-2 3-6
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I
.. entdo .. porque 34 5-6
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" ; ontras
atencéo.. assim ..
. .. entdo por .. entdo fez 0. 0i .. ele ndo
ne, que
exemplo laéh: ..y dentro da pode ser
algumas
éh:...em igual av matematica usado pra
pessoas
. vez de mais i, .. éaraiz outra coisa.
tiveram
fazer 13, .. x uadrada
MAIS a 4
igual a um de menos
preocupag
. mais alfa .. um.
ao de
iguala v
mudar as .
mais beta,
letras do
que eu fiz
aqui, .. do
que em
aprender o
método ..

né.
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A causalidade presente nos satélites que contém o marcador ndo é,

necessariamente, o0 motivo pelo qual o nucleo ocorreu, mas esses satélites justificam

o ato de fala ocorrido anteriormente. No exemplo (9), o fato de as folhinhas serem

necessarias nao € causa de o falante ndo saber se elas foram trazidas, mas todo o

satélite € a causa do conteudo do nucleo.

As relagdes de causa com fungao de conteudo foram as mais recorrentes e

apresentam a fungédo de forma clara, como nos exemplos (11) e (12), nos quais o

satélite apresenta a causa do acontecimento presente no nucleo:

(11) qual é o comportamento do nosso interesse?

.. posicionar a batrra,

.. ele ndo pode ficar de fora do seu comentario,

... porque é o comportamento do nosso interesse .. ndo é?
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(12)

.. porgueja
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passado ..
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Na unidade 7 do ultimo exemplo, o porque indica que o professor apresentou
a causa de o verbo ter que ser usado no passado e, por ser uma causa Obvia
relacionada a condig¢des reais, esta no nivel do conteido e mostra como o professor
nao quer deixar duvidas em como se fazer um relatdrio.

Os exemplos seguintes contém o por que na pergunta:

(13) entao quando eu fago la .. | sobre U,

.. eu ndo posso chamar de x.

.. por qué?

.. porque eu mudei a variavel x do problema,

(14) por que que ta isso daqui?
.. porque ta repetido o da complementar/ a/,



.. as raizes daqui ta repetido na complementar.

.. aqui néo ta o.
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Quando ocorre um pergunta com 0 por que, a causa fica ainda mais clara,

uma vez que esse marcador indica que sera apresentado o motivo pelo qual

determinada fala ou agao ocorreu. No exemplo (15), nas unidades 1 e 2, o professor

faz uma explicacdo sobre o uso de benzetacil e, apds ele mesmo fazer a pergunta,

inicia as unidades de 4 a 7, apresentando a causa de tal medicamento ter seu modo

adequado de uso. Como a causa se baseia em teorias e estudos, esta no nivel de

conteudo.

Existem alguns satélites que apresentam uma causa para justificar um

enunciado anterior, como em (16). Ja em (17), o primeiro enunciado que contém o

marcador porque é o satélite que mostra a causa em relagdo ao seu nucleo. Por

outro lado, essa mesma unidade — unidade 4 — passa a funcionar como nucleo

quando aparece o0 enunciado seguinte, que também contém o porque:



( 16) 1-5
‘ Causa
e T5
Elaboragéo
.. quaisos ..equas .. quantos . poméum
reforcos foram os recortes cadavez reforco ..
queo outros vocés queele né?
sujeito comportam teriam bebeu foi
recebeu? entos do utilizado di umagota
sujeito naquela de &gua,
experiment coluna..
a? respostas
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De todos os casos contendo porque, somente um traz o satélite antes do
nucleo, e apresenta uma informagéo ja conhecida, como é possivel ver nas oragdes
anteriores a unidade 5, quando fala sobre o atropelo das atividades.

Todas as ocorréncias do porque indicam que ele apontou uma causa, seja ela

para explicar ou justificar o conteudo nuclear.

3.1.3 Relagbes ndao-marcadas

Dottori Filho e Ikeda (2006) mencionam a pesquisa de Gohl (2000), em que a
frequéncia de causalidade sem marcacao explicita € mais comum no discurso
falado. E quando os contextos linguistico e ndo-linguistico tornam-se imprescindiveis
em uma analise. Esse tipo de construcdo nao possui muitos estudos, principalmente
no discurso falado. Alguns estudos, conforme Gohl (idem), mostram que as
estruturas causais nao-marcadas i) possuem aproximagédo sequencial no discurso
de um ou mais falantes e/ou ii) sdo identificadas por meios prosodicos.

Durante a analise do corpus, observa-se a presencga da relagdo de causa
entre nucleo e satélite, muitas vezes, sem um marcador especifico. Nas 22
ocorréncias desse tipo, o préprio conteudo da relagdo é que mostra a causalidade,

como é possivel verificar nos exemplos seguintes:

(19) eu ndo vou ficar trabalhando isso aqui com vocés,
.. € questéo de leitura .. ta .. como elaborar,

(20) logicamente gente que eu ndo vou éh:: .. des::contar nota né,
.. 0 que importa é o contetdo,

(21) logicamente que tem fo::lhas de rosto mais elabora::das né,

.. mas pra vocés .. académicos do primeiro ano .. né .. apresentar pra nés .. um relatério
cienti::fico desta forma nos basta ta bom?

.. vocés estdo comegando né .. a desenvolver esse trabalho.

Observa-se que, apesar da auséncia do marcador, fica implicita a presenga
de um porque ou até mesmo de um pois nos satélites (19), (20) e (21). E essa

relagdo de causa entre nucleo e satélite acontece nos demais casos, com excegao
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do excerto a seguir, no qual o satélite aparece primeiro e apresenta a causa de todo

0 resto, que € o nucleo:

(22) agora .. CONSIDERANDO .. como que o povo erra nas contas,
. entdo vamos fazer de um jeito que isso tenha uma certa légica,

.. pra eu ndo erra:.r,

.. hdo esquecer de algum termo .. efc etc etc .. né.

.. entao deriva sempre a exponencial primeiro,

A sequir, inicia-se a analise da relagao retérica de causa entre porgdes

textuais com mais de dez oragdes.

3.1.4 Relagao de causa entre porgoes textuais com mais de dez oragdes

No quadro 8, a seguir, apresenta-se a frequéncia de ocorréncia da relagao de

causa em porgoes textuais com mais de dez oragdes e seus meios de expressao.

Quadro 8. Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagéo das relagbes retéricas de causa entre
porgdes textuais com mais de dez oracdes

Tipo de Marcagao Relagao entre porgoes | Ocorréncia
textuais com mais de
dez oracgoes

Marcadas Porque 7
Por que na pergunta 3

Sem marcacgao 6

especifica

Total 16

Como pode ser observado, ha 10 relagdes de causa marcadas entre porgcoes
textuais com mais de 10 oragdes e 6 relagdbes que nao recebem marcacgao
especifica. Dentre as relagdes marcadas, observa-se que os informantes do corpus
utilizaram apenas o marcador porque, tanto em perguntas quanto em respostas.

Esses dados sdo analisados nas se¢des a seguir.
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3.1.4.1 Porque

Das sete relacbes de causa iniciadas pelo marcador porque, seis sao
epistémicas e uma ocorre no nivel dos atos de fala. J&4 nas relagbes em que o
porque aparece na pergunta, cuja resposta contém a causalidade, duas
apresentaram conteudo epistémico e uma ocorreu no nivel dos atos de fala. Em
nenhuma ocorréncia, o porque aparece marcando relagdo de conteudo, nem mesmo
na aula 2, aquela em que se observou maior numero da dimensao conteudo, como
apontado anteriormente.

Vale salientar que, das trés causas cujo marcador porque esta na pergunta, a
relacao foi iniciada da seguinte forma: uma foi seguida de outra pergunta (25) com
resposta a seguir e as outras duas (26 e 27) apresentaram respostas em forma de

explicacéo, de forma a iniciar um outro tema:

(25) .. ai explica como vocés trabalhar os dados que ainda tdo la na folha de registro .. né,
.. por qué?

.. VOCcés registraram?

.. eu nao sei se fizeram isso,

.. Se ja fizeram a soma da frequé::ncia,

.. Quantos minutos,

.. quantas a frequéncia de cada minuto,

.. eu néo sei se ja foi feito,

(26) .. mas DEVE vir com anexo.

.. POR QUE?

.. quando eu for fazer a corregéo,

.. ficou uma duvida,

.. td esquisito alguma coisa,

.. eu vou la na folha de registro conferir.

(27) .. entdo a gente tem que .. preferencialmente .. escrever .. a maneira que é .. USUAL
dentro da matematica,

.. por qué?

.. 0 dia que vocé né .. precisa::r fazer uma consulta,

... num livro la .. no meio/ no capitulo dez no livro,

.. vocé abre o livro 13 e tal,

.. € ta cheio de simbolos aquelas coisas e tal.

3.1.4.2 Relagdes ndao-marcadas
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Diferente das relagdes marcadas pelo porque, nas sem marcacao especifica,
apenas uma das seis teve teor epistémico. As demais pertencem a aula 2; logo, sao
todas de conteudo. Essas relacbes de conteiudo merecem maior atengcio, neste
caso, pois fazem parte de uma grande porgado textual que, apesar de extensa,
possui uma certa légica em sua disposigcao. O trecho se inicia com duas perguntas,
as quais desencadeiam as cinco relagbes de causa no nivel do conteudo no

decorrer da fala do professor.

(28).. por que que nés vamos uSAR suspensbes?

.. quais sdo os fato::res .. que justifi.:cam .. a utilizacdo das suspensées?

... primeira .. FA-ciliDAde de administrac¢&o,

.. ou seja .. normalmente é uma forma farmacéutica li::quida .. mais ou menos visco::sa ..
que ¢ preferivel .. pra ser administrada do que uma forma farmacéutica sdlida,

.. principalmente pela via oral ndo é?

.. ndo é mais facil vocé deglutir um liquido .. do que deglutir uma ca::psula um comprimi::do
uma dra::gea?

.. € mais tranquilo,

... maio:r facilidade entdo de degluti¢ao,

.. € i::880 é importante,

Apos afirmar que a facilidade de administragao justifica a utilizagcao das
suspensoes, o falante passa a explicar por que essa € uma causa que justifica e, em

seguida, aponta uma outra causa:

(29) ... maio:.r facilidade entao de degluticao,

.. € i::850 é importante,

.. flexibilida::de da .. administragao de difere::ntes DOses.

.. 0 comprimido ele ja vem com quinhe::ntos duze::ntos duzentos e cinque::nta,
.. oitocentos miligramas sei 14,

.. 0 comprimido no ma::ximo ele vem com o sulco pra vocé cortar.

.. e dividir em duas doses.

.. Se ele é de quatrocentos da pra fazer duzentos e duzentos.

.. a CApsula .. ndo pode abrir,

Depois de finalizar a explicagdo com “e isso é importante”, o falante topicaliza
outra causa, sem qualquer tipo de marcagéo que indique, claramente, que é outra
resposta para a pergunta inicial. E como fez na primeira parte, também continua sua
fala, explicando por que essa causa justifica o uso das suspensdes. Quando julga
finalizada a explicagdo, indica outra causa, da mesma forma como anteriormente -

sem marcar:
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(30) .. por isso que o amoxil que vocés compravam .. pra uns tomavam cinquenta ml outros
vinte e cinco outros cem,

.. isso em cada dose.

.. consegue .. a .. FLEXxibilidade .. de dose.

.. enquanto as formas farmacéuticas sélidas ndo é possivel.

.... Okey?

.. OU Seja .. 0 principio ativo o farmaco o ativo é insoluvel .. no fluido no/no veiculo que vocé
vai utilizar,

.. e ele ¢ insoluvel n&o dissolve,

.. hormalmente a gente usa agua,

.. € ndo dissolve na agua,

.. entao eu tenho que fazer uma suspenséo,

Observa-se a introducdo de uma nova causa com “insolubilidade de farmaco
um outro fator”. Nesse momento, o falante deixa mais claro que esta indicando outra
causa que justifica o uso das suspensdes por meio de “um outro fator”. A relagéo,
assim, fica mais proxima da pergunta inicial que inicia todo o trecho em questéo,
como acontece na apresentagao do proximo fator, o qual € marcado pelo enunciado

“outro ponto importante”:

(31).. entdo .. existem farmacos que consequentemente véo resultar em suspensoes.

.. S8o fatores que justificam o emprego .. dessa forma farmacéutica.

.. outro ponto importante ... ma::scarame::nto de sabor,

.. uma substancia .. num estado molecular ou idnico,

.. ai nés vamos ter muitas .. é::: vamos dizer particulas .. moleculares ou ibnicas .. entrando
em contato com as parti/com a::s papilas gustativas,

.. S0 os detectores gustativos.

Para finalizar esse tdpico, o falante retoma os fatores que justificam o uso das

suspensdes em um so6 enunciado:

(32).. entdo nds temos trés fatores aqui que vao justifiCAR .. a utilizagdo .. o emprego de
suspensbes farmacéuticas.

.. facilidade de administragéo .. i::nsolubilidade do farmaco em veiculos adequadamente
utilizados .. e mascaramento do sabor.

.... davidas? ... davidas? posso continuar?

Como os alunos nao apresentam duvidas, o professor continua a aula no
mesmo esquema exposto até entdo: assinala a causa, explica sua afirmagéo e
mostra outra causa. Nos dois ultimos fatores, que sdo a causa do uso das

suspensodes, aparece, novamente, “outro fator”, necessario para a retomada do
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tépico iniciado com a pergunta, a qual se encontra ja bem distante a essa altura da

aula.

(33) .... duvidas? ... duvidas? posso continuar?

.. outro fator,

.. estabiliDAde ... estabilidade do farmaco.

.. muitas substéncias séo insta::veis na forma de solucéo .. na forma de disperséo molecular
ou ibnica .. muitos farmacos instaveis.

(34) ... entdo esse é um outro fator que a gente tem com o emprego das suspensées
estabilidade de farmaco ##H.

.. outro fator .. obtengéo de agéo .. pro::longada .. eu disse pra vocés .. que a liberagao pode
ser modificada .. ou é modificada em relacdo a solugdo ndo é?

Entre as relacbes de causa com até dez oragdes, o tipo de marcagao mais
recorrente foi o marcador porque, com 75 ocorréncias. Além dele, foram
encontrados os marcadores que (4), como (2) e entdo (2), uma ocorréncia marcada
por ato de fala e 20 ocorréncias sem marcacgao especifica, totalizando 104 relacdes
de causa. Ja nas relagcbes de causa com mais de dez oragdes, foram encontradas
dez ocorréncias de porque (trés deles em perguntas) e seis relagdes ndo-marcadas,
totalizando 16.

O unico caso marcado por ato de fala representa uma causa motivada pela
interrupgao da aula por uma aluna. O ato de fala enunciado pelo professor é seguido
de uma explicagdo causal para sua realizagdo, ou seja, a relagdo de causa é
estabelecida pelo professor, e ndo € uma relagao linguistica, efetivamente, de causa
e consequéncia.

O marcador discursivo que apresentou trés com valor de conteudo e uma
ocorréncia no nivel dos atos de fala. Nas quatro ocorréncias, o que apresentou valor
de porque e iniciou um satélite com valor causal do qual o professor se utilizou para
explicar a fala do nucleo, contribuindo, assim, com a clareza de sua aula. Ja o como,
gue apresentou duas ocorréncias, inicia o satélite antes do nucleo, confirmando o
gue Neves (2000) afirma sobre a vocacao de esse conectivo introduzir informagao
partiihada. Nos dois casos, o como auxilia o professor em sua explicagao,
resgatando um conhecimento que ele e os alunos ja tinham de forma a tornar o
conteudo da aula mais claro para os alunos.

O entdo apresentou duas ocorréncias no final de excertos, iniciando a causa

do satélite e com carater de conclusdo. Em um caso, o professor fez tal conclusao,
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partindo de explica¢des cientificas e, no outro caso, partiu de seu conhecimento de
mundo. Nas duas ocorréncias, entretanto, o entdo agiu na coeréncia textual,
auxiliando no objetivo de ensinar do professor.

Das 75 ocorréncias do marcador porque, 36 apareceram iniciando satélites no
nivel do conteudo, 6 no nivel dos atos de fala e 33 como epistémicos. Pode-se
afirmar que o porque, quando ocorre na forma de pergunta e resposta foi a maneira
gue melhor apresentou a relagao de causa, uma vez que, ao se fazer uma pergunta
utilizando-se esse conectivo, houve a indicagdo de que uma causa seria
apresentada na resposta. Em um caso, apenas, 0 porque apresentou-se iniciando o
satélite antes do nucleo.

A alta frequéncia de ocorréncia do porque entre as relagdes de causa aponta
gue ele é um conectivo de grande auxilio nas aulas dos professores, pois quanto
melhor for a explicagdo, melhor sera o entendimento dos alunos, e o porque é um
marcador que indica essa explicagao.

Nas relacbes de causa sem marcacao especifica, a reconstru¢cao da relacao
fica por parte do ouvinte e, em muitos casos, um marcador parece estar implicito no
satélite.

Das 120 relagdes de causa encontradas no corpus, 11 estdo no dominio dos
atos de fala, 55, no dominio epistémico e 54, no dominio do conteudo. Essa
proximidade entre os dois ultimos é explicada pelo seguinte fato: no momento em
gue os professores estao explicando a matéria com base em teorias, experiéncias e
férmulas comprovadas, aparece o maior numero de relagdes no nivel de conteudo,
confrmando o que Sweetser (1990) menciona a respeito da aproximagédo ou
afastamento conceitual, isto é, as oragdes no dominio do conteudo tém maior

proximidade com 0s conceitos e apontam a efetividade da causa, como no exemplo :

.. apesar dos sais de valéncia .. bivalentes serem mais eficie::ntes,

.. 0S8 mais utilizados sdo os monovalentes ta::?

. monoca::lcio .. monosé::dio sdo os mais utilizados por serem .. mais tolerantes
pelo nosso organismo.

Nesse exemplo, a efetividade da causa, ou seja, o fato de os sais
monovalentes serem mais utilizados esta diretamente relacionado com a causa real

expressa no satélite: ser mais tolerante pelo organismo.
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Quando o professor comega a mostrar sua insatisfagdo com os alunos diante
do resultado da prova que eles fizeram, o numero de ocorréncias do dominio
epistémico é maior, uma vez que € o dominio em que aparecem mais conteudos
relacionados ao conhecimento do falante e relacdo entre proposicoes, ou fatos
possiveis, que passam pela avaliagao do falante (SWEETSER, 1990). Nesse caso, a
relacdo de causa ndo possui uma proximidade conceitual como no dominio do
conteudo, porque a relagao depende daquilo que o falante conhece, cré ou acredita,

e nao da relacao de causa/efeito, necessariamente:

.. entdo gente .. num tem nada de EMPRESTAR relatorio pro colega,
.. eu ja vi académico emprestar relatorio pro colega VER como é,

.. e 0 colega COPIAR inteirinho,

.. S0 mudar os numeros,

.. inteirinho igualzinho as mesmas palavras,

Observa-se que a oragdo principal apresenta uma ordem do falante e, em
seguida, o satélite aponta a causa que justifica o conteudo do nucleo. Essa
justificativa apresenta um conhecimento do falante que € responsavel pela

determinagao do que € nucleo e do que é satélite.
3.2 Arelagao de resultado e seus meios de expressao

Como se afirmou no inicio deste capitulo, na relagdo de resultado, a
causalidade esta presente no nucleo, demonstrando que o conteudo do satélite é
menos central para os propoésitos do falante. E € no satélite que reside o efeito ou o
resultado referente ao conteudo nuclear, ou seja, o receptor do discurso percebe o
nucleo como causa do satélite.

O guadro a seguir apresenta a ocorréncia da relagao resultado entre porgcoes

com até dez oragdes no corpus, conforme sua marcagao:

Quadro 9. Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcagéo das relagdes retéricas de resultado entre
porgdes textuais com até dez oracdes

Tipo de Marcagao Relagao entre porgoes | Ocorréncia
textuais com até dez
oragoes

Marcadas e
ai
e ai

N BN
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tanto que 1
isso quer dizer que 2
por isso 3
pergunta e resposta 3
entao 59
Sem marcacao 6
especifica
Total 82

3.2.1 Relagbes marcadas

As relagdes de resultado marcadas encontradas no corpus foram iniciadas
pelos seguintes marcadores: e (2), ai (4), e ai (2), tanto que (1), isso quer dizer que
(2), por isso (3), pergunta e resposta (3) e entdo (59), totalizando 76 relagdes

marcadas. Observa-se maior frequéncia de ocorréncia do conectivo entao.

3.21.1.Ee Ai

Quirk et al (apud MESQUITA, 2006) consideram o conectivo e o “coordenador
puro” devido a sua frequéncia e polissemia. Além de sua ocorréncia mais simples —
unindo enunciados ou pequenas porgdes textuais, o conectivo e pode reforgar um
enunciado, dar sequencialidade, contrastar, apontar causa-consequéncia (NEVES,
2000), e nao apenas ligar oragdes coordenadas, como mostra a gramatica
normativa.

Ainda conforme Neves (2000, p. 739), sao as variagbes contextuais que
determinam as dire¢gdes dos enunciados ligados pelo e que, apesar do valor de
acréscimo, “marca uma relagao de adigao entre os segmentos coordenados, 0 que
indica que esse coordenador possui um carater mais neutro do que os outros”.
Dessa forma, as relagdes semanticas ligadas pelo e pode indicar, como se afirmou
acima, contraste e causa-consequéncia.

Em relacdo ao ai, trata-se de um marcador tipico da lingua em sua
modalidade oral e, na maioria das vezes, liga as oragdes em forma de sequenciador,
por vezes temporal, mas também pode marcar o inicio de um novo tépico. Assim
como o e, 0 ai pode manter uma relagéo de adicdo (TAVARES, 1999).

Foram encontradas duas oragdes marcadas pelo e (uma no nivel epistémico,
outra no dos atos de fala), quatro marcadas pelo ai (uma no nivel epistémico, trés no
nivel de conteudo) e duas contendo os dois marcadores (uma epistémica e outra de

conteudo). No total, entao, trés epistémicas, uma, no nivel dos atos de fala, e quatro,
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no de conteudo, isto &, prevaleceu a relagao no nivel de conteudo. Nos exemplos

seguintes, tanto 0 e quanto o ai iniciam um satélite cujo conteudo exprime uma

relacado de resultado de acordo com a orag¢ao nuclear, que contém a causa. Como

se tem observado, o nivel de conteudo é recorrente na aula 2, como nos exemplos

do ai (35) e do e ai (37). O exemplo (36) & epistémico e mostra a introdugcéo do

resultado pelo e.

(35) .. mas elas tem uma certa repulséo .. por que?
.. quando forma essa capa de (solvato) aqui muda as caracteristicas da superficie das
particulas. (causa)
.. e ai elas tendem .. a ficar um pouco longe uma das outras

(36
)

1-7
Justificativa
L
1-3 4-7
Resultado L/R&wl tado
L
1-2 .. 1530 gjuda .. tem 57
Proposito vocés ta, muitos
Ligta
alunos que
.. gente .. prafazer o o ..efica .. tentando, .. asvez
nao léem,
nao deixem relatorio, dando tiro perden
deler esse no escuro, muito
material tempo r
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O exemplo (36) esta no nivel epistémico porque o professor, ao dizer que os
alunos precisam ler para fazerem o relatoério, expde algo de sua experiéncia de vida,
ou seja, perder tempo e dar tiro no escuro, nas unidades 5 e 7, séo o resultado da
falta de leitura. Por outro lado, em (37), ele toma por base conhecimentos cientificos.

Apesar de denotar a relagdo de causa-consequéncia, 0s exemplos

corroboram com o que foi dito acima em relagao aos marcadores aqui evidenciados,
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de forma que iniciam a consequéncia adicionando informacg&o, além do valor

temporal — sucesséo — apontado pelo ai.

3.2.1.2 Tanto que

O caso de resultado marcado por tanto que intensifica o estado de coisas na
construgao que apresenta causa-resultado. Possui relagéo de conteudo e foi retirado
da aula 2. O professor explica que a sensagao de areia na pomada € resultado dos
pos nao estarem dissolvidos, ou seja, apesar de o fato de sentir a areia na pomada
ser uma experiéncia que o professor possa ter vivido, a explicagédo nao parte de seu

conhecimento, mas de conhecimentos cientificos.

(38) 1-5
Elaboragao
~—
.. existem 2-5
pomadas .. Elaboracéo
naformade
_ .. hipoglds 35
suspensao,
que éuma L/”Resultado
exe::mplo Suspensio
: . .. 08 pos 4-5
de -
o n&o estéo Circunstancia
hipd::fise ..
dissolvidos |
emum dl . tanto que .. VOC&
meio ) quando sente
C naquele
semi-solido ' VOC& passa, aquela
meio
’ s areiazinha
semi-solido
.. grossa,

3.2.1.3 Isso quer dizer que

Nas duas ocorréncias com o marcador isso quer dizer que (ambas
encontradas na aula 2 e com valor de conteudo), observa-se que esse marcador
retoma anaforicamente tudo o que foi dito anteriormente para apresentar um
resultado. Como se verifica no exemplo (39), na unidade 3, o professor ja havia
falado sobre a tendéncia de as fases se separarem, mas passa a explicar mais
detalhadamente, de forma que o resultado presente na unidade 8 seja mais bem

compreendido.
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3.2.1.4 Por isso

O conectivo por isso, também retirado da aula 2, com fungao de conteudo, é

visto trés vezes na expressdo, marcando claramente a relagdo causa-resultado,

como no exemplo (40), em que o professor apresenta o motivo da existéncia do

termo “molhabilidade”, na unidade 2.
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(40) 1-4
Contraste
1-2 34
Resultado
L/' Lista
.. .. por isso .. mas nada ..eomeio
normal ment temo impede de da
eas nome ser uma suspens3o
suspensde molhabilida particula .. ..afase
s de, soluvel em externa ..
farmacéutic agua, ser oleosa,
as sdo
aquosas,

3.2.1.5 Pergunta e resposta

Dos trés casos de causa e resultado marcados por pergunta e resposta, dois
sdo de conteudo e retirados da aula 2, e um € epistémico e pertence a aula 3. Nos

trés casos, o resultado aparece na resposta, apds a causa presente na pergunta,

como no exemplo a seguir:
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(41)

Observa-se a clara relagdo de resultado presente na resposta, pois o

professor faz a pergunta retoérica para ele mesmo expor a resposta, de forma a

garantir melhor entendimento por parte dos ouvintes.
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3.2.1.6 Entao

Como ja se afirmou anteriormente (cf 3.1.2.3), as conjungdes possuem
carater multifuncional e desempenham nao so6 fungdes textuais, mas também varias
fungdes discursivas.

Em sua pesquisa, Pezatti (2001) salienta o carater de conclusao propiciado
pelo entdo nos enunciados. Para a autora, o entdo indica a consequéncia de um fato
ou uma conclusao, pois, como algumas conjungdes, ele pode designar algo voltado
somente a argumentacdo ou algo real existente no mundo, ndo preso somente a
linguagem. Além disso, ele permite a elaboragdo de construgbes conclusivas que
exprimem causa-consequéncia e de outras que exprimem ‘“inferéncia entre
proposi¢cdes, em que a primeira € uma das premissas e a segunda, a conclusao”
(PEZATTI, 2001, p. 84).

A forma entdo tem sido objeto de atencdo de varios estudiosos
entre eles Martelotta (1996) e Risso (1996). Risso, por exemplo,
enquadra-a no conjunto dos marcadores conversacionais que
funcionam como unidades sequenciadoras para criar uma relagao
coesiva entre partes do texto, estabelecendo aberturas,
encaminhamentos, retomadas e fechos de tépico. O articulador
entdo se alinha com as conjuncdes e adveérbios déiticos locativos ou
temporais. Move-se da frase para o texto com consideravel
flexibilidade e pode escopar ou articular porgdes discursivas de
diferentes proporgdes (PEZATTI, 2001, p. 88).

Isso quer dizer que o entdo pode agir tanto no nivel da frase quanto do texto,
com fungao de advérbio déitico e marcador discursivo, respectivamente.
Hintze & Pante (2008, p. 80) também tratam do carater multifuncional

assumido pelo entao:
se, por um lado, conecta oragdes, fungao tipica de conjuncgdes, por
outro apresenta mobilidade prototipica dos advérbios e pode co-
ocorrer com outras conjungdes, traco que o distancia das
conjuncoes.

As autoras mostram, em sua pesquisa, que 0 entdo possui uma certa
mobilidade que o afasta da classe das conjungdes e, além disso, possui grandes
caracteristicas que o enquadram como operador discursivo na lingua oral.

Vale lembrar que, neste trabalho, a questdo da classificacdo do entdo em
alguma classe de palavra ndo sera relevante, mas sim a sua fungcdo enquanto

marcador discursivo dentro do contexto em analise.
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Foram encontradas 59 ocorréncias de resultado marcadas por entdo, das
quais: cinco pertencem a aula 1 — quatro epistémicas e uma no nivel dos atos de
fala; 29 pertencem a aula 2 — todas de conteudo; 24 pertencem a aula 3 — oito de
conteudo, 12 epistémicas e quatro no nivel dos atos de fala.

Durante a analise do corpus, foi observada uma certa regularidade: quando o
entdo marcou um resultado no nivel de conteudo, seu sentido marcou mais

claramente a nogéo de conclusao ou causa-consequéncia, como os excertos da aula

2 a sequir:
(42) 1-4
Resultado
T 34
Resultado Elaboracao
... ent3o .. e obter .. entdo nés .. por
nos entao teremos exemplo
podemos sistemas sistemas .. solugOES,
fazer homogéne homogéne ..e
mistu:ras ... ose oS, heterogé:n
de sistemas €0s,
substancias heterogéne
em estado os.
liquido .. ou
gaso::so ou
so::lido ..
com outras
em estados

diferentes,
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Como a aula 2 contém todas as ocorréncias de entdo com fungao de
conteudo, pode-se afirmar que € nela que esta o marcador com sentido mais ligado
a relagao de causa e resultado. No nivel epistémico ou dos atos de fala, os usos do
entgo parecem apresentar uma relacdo mais frouxa entre a causa e o resultado, por
vezes marcando uma sequencialidade, uma retomada da fala ou um resultado cuja
causa nao esta linguisticamente ligada ao resultado, mas o falante faz a relagdo. No

exemplo (44), o professor quer dizer que o aluno passou pelo ensino médio e agora
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€ universitario, por isso deve se esforcar para melhorar, como em uma sequéncia de
acdes. Em (45), o professor afirma que vai cobrar a questdo para, depois, retomar
essa fala introduzida pelo entgo. Por fim, no caso (46), o professor apresenta o fato
de o aluno n&o poder ter preguiga como resultado de que tudo o que se aprende é
util. A causa do nucleo nao gera, necessariamente e de forma logica, o resultado do
satélite, mas o professor fez essa relacdo para mostrar aos alunos que, se eles

forem preguicosos, ndo aprenderao as coisas uteis para a vida.

(44).. ndo é mais calouro,
.. ndo é mais aluno do ensino médio.
.. entdo.. tem que/ vocé mesmo tem que fazer um esforco pra ir melhorando.

(45) .. eu ndo vou COBRAR a questao,
.. eu vou cobrar .. 0 que o aluno tem que aprender daquele assunto .. que eu ensinei.
.. entdo eu vou cobrar de algum jeito,

(46).. e tudo que a gente aprende .. s é util pra gente mesmo .. ta::.
.. entdo:: .. ndo pode ter preguica .. ta

3.2.2 Relagbes nao-marcadas

Os enunciados a seguir, iniciados por ele e elas, na verdade, ndo possuem
um marcador da relagcdo de resultado explicito, isto €, os pronomes pessoais fazem
uma retomada, mas nao denotam o resultado da relagao, apenas introduzem os
enunciados que a contém; por isso, ndo sao considerados marcadores. Os

exemplos estao, respectivamente, no nivel dos atos de fala e de conteudo.

(47) ..... iSso aqui é a tenséo .. tensdo super/interfacial .. em que .. a particula sélida e a fase
liquida ha tensé&o entre elas,
.. elas tendem a se .. repelir,.. tensao interfacial .. elas tendem a se repelir.
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(48)

deme
devolve

daquele
jeito

Resultado

7-8
al elenao
seinteressa

muito por
refazer

58
Lista
.. elelarga

prala:.. né,

Resultado
.. BUNa0

s sel .

porqueele

tern muita
coisapra
fazer

Causa
.. eleme
entrega
daquele
jeito
mesmo
ta

34
Lista

atropelo
das
atividades,
dendo
refaz.

mas o
duno
depois do

1-8
74
Contraste

corrigir
aquelas
fahas.

1-2
Lista
e pego
queo
aluno
refacapra

auno eu
escrevo ai
que .. que::
o relatdrio
tabom, ..
que tem
agumas
fahas,

eoutra
questio é
que
VEZES O

Assim como ocorre nos exemplos (47) e (48), em que a relagédo de resultado
€ iniciada por verbos, as formas verbais ndo sdo responsaveis pelo sentido de
resultado, mas iniciam as oracdes que as contém, de forma que um marcador da

relagao parece estar implicito:
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(49) 1-3
Resultado
—
.. euvou 2-3
agrupar os Resultado
termos
. — .. entao:: .. .. ficafacil
s..ta:. ¥elaatue den
os termos enxergar ..
semelhante ne,
s..des
ficaram

juntos,

Nesse caso, a oragao nuclear é a causa do resultado que vem em seguida,
mas essa relacao tem uma certa frouxiddo, uma vez que o resultado parte do
conhecimento do falante e ndo da relagdo causa-consequéncia, necessariamente.
Logo, o exemplo esta no nivel epistémico, pois a unidade 3 apresenta conteudo que
parte do conhecimento do professor, porque é ele quem considera a facilidade de
enxergar o resultado da jungédo dos termos semelhantes. O outro caso de resultado
iniciado por verbo esta no nivel do conteudo.

Os dois exemplos de resultado a seguir, bem como o exemplo (47), foram
encontrados na aula 2. Logo, estao no nivel do conteudo, ou seja, a relagao causa-
resultado entre o nucleo e os satélites ndo marcados € mais nitida. No exemplo (50),
a conclusdo a que se chega ao final mostra o que acontece quando se diminui a
energia do sistema. Ja no exemplo (51), o resultado da causa presente no nucleo

esta em “facilitando a interagao”:

(50).. se eu diminuo a tenséo,
.. eu diminuo a energia do sistema,
.. 0 sistema se torna mais .. estavel ou menos instavel

(51).. entdo .. diminuindo o tama:nho .. das particulas .. das duas FAses,
.. eu aumento a superficie de contato entre e::las .. facilitando a interag¢&o,

3.2.3 Relagao de resultado entre porgoes textuais com mais de dez oragoes

O quadro 4 apresenta as relagdes de resultado encontradas entre grandes

porcdes textuais.
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Quadro 10. Frequéncia de ocorréncia dos tipos de marcacéao das relagdes retodricas de resultado
entre porgdes textuais com mais de dez oragdes.

Tipo de Marcagao Relagao entre porgdes | Ocorréncia
textuais com mais de
dez oragoes
Marcadas por isso/entao 2
entao 1
Sem marcacao 1
especifica
Total 4

3.2.3.1 Relag6es marcadas

Apenas trés relagbes de resultado marcadas foram encontradas entre
porcdes textuais com mais de dez oragdes: por isso entao (1), entdo por isso (1) e

entao (1).

3.2.3.1a Por isso entao/ Entao por isso

Como nas relagdes com até dez oragdes, o por isso apresenta o resultado de
forma que o professor faga que os alunos entendam a consequéncia da causa
apontada no nucleo. Nos dois casos dessa ocorréncia no exemplo (52), o por isso
vem acompanhado do entdo, o que confere a relacdo de resultado um carater

conclusivo:

(52).. as contas .. podem .. inviabilizar .. né,

.. a resolucéo dos exercicios .. né.

.. entdo por isso que nos temos um OUTRO método .. alternativo .. aos métodos dos
coeficientes a determinar,

.. pra que a gente possa .. né,

.. tentar resolver .. de uma maneira mais .. rapida .. né,

.. mais pratica.. né,

.. Isso daqui.

.. porque é extremamente trabalhoso fazer todas essas derivadas ai. (causa)

.. por que que ta isso daqui?

.. porque ta repetido o da complementar/ a/,

.. as raizes daqui ta repetido na complementar. (causa)

.. aqui néo ta o.

.. por isso entédo .. que esse daqui tem um te/ tem um par de termos a mais do que esse
outro.

3.2.3.1b Entao
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Em (53), o resultado encontrado em “... entdo vocé tem que comentar a tabela
em si né,” faz parte da explicagdo que o professor faz sobre a tabela, ou seja, ele
esclarece que os alunos ndao podem fazer qualquer comentario, eles precisam
comentar somente 0 que consta na tabela. Logo, o satélite traz o resultado que

conclui a explicagao do professor.

(53).. e:: e:: tenham o cuidado de comentar o que ESTA na tabela,

.. porque muitas vezes o.: aluno coloca la .. na tabela .. uma coluna onde ele vai trabalhar o
percentual da resposta,

.. €. al no comentario ao invés de comentar o percentual,

.. ele vai comentar algum item que nem consta na tabela,

... entao vocé tem que comentar a tabela em si né,

.. comentando os dados mais significativos dela,

.. que é de interesse pra nés né,

.. e:: que:: éh:: o leitor deve focalizar né,

.. 08 outros dados ndo séo tao importantes .. né,

.. que vocé ta ... vocé ta assinalando pro leitor que é aquele dado que vocé vai trabalhar
mais né,

.. que é o dado de interesse.

3.2.3.2 Relag6es sem marcagao

No exemplo seguinte, a ultima oragao apresenta o que ira acontecer, caso
os alunos fagam aquilo que o professor apresentou em toda sua fala anterior. Se os
alunos copiarem o relatério dos colegas, o professor diz que eles irdo “cair do

cavalo”.

(54).. copiar relatério de alunos do outro ano,

.. alunos .. porque todos vocés tém né,

.. guardou uma copia,

.. guarda uma cOpia outra ai com a internet com .. o computador né?
.. guarda tudo isso.

.. ai conversa com o aluno que ta Ia no terceiro ano,
.. ai eu te empresto,

.. eu moro junto com aluno,

.. ai eu tenho né,

.. e pega,

.. € copia.

.. também véo cair do cavalo,

Entre as relagbes de resultado com até dez oragbes, foram encontrados os
marcadores e (2), ai (4), e ai (2), tanto que (1), isso quer dizer que (2), por isso (3),

pergunta e resposta (3) e entdo (59), e mais seis ocorréncias sem marcagao

especifica, totalizando 82 ocorréncias. Das relagdes de resultado com mais de dez



oracdes, duas foram marcadas por por isso/entdo, uma por entdo e uma sem
marcagao especifica, totalizando quatro.

Tanto o e quanto o ai marcaram a relagao de resultado presente no satélite,
cujo nucleo contém a causa e, além disso, adicionaram uma informagdo ao
enunciado. Ja o tanto que foi utilizado pelo professor para intensificar sua
explicacéo, de forma que o exemplo dado por ele fosse enfatizado para auxiliar no
entendimento da aula por parte dos alunos, assim como o isso quer dizer que, o qual
retoma o que foi dito anteriormente para apresentar um resultado. O por isso, bem
como o0s excertos marcados por pergunta e resposta, contribuiram com o
entendimento dos alunos diante da explicagao feita pelo professor, pois deixaram a
explicacdo mais clara por meio da apresentagao do resultado no satélite.

Como o conectivo porque nas relagdes de causa, o entdo foi o mais utilizado
pelos informantes nas relagdes de resultado: 59 ocorréncias, das quais 29 foram
retiradas da aula 2, todas no nivel do conteudo. Logo, mais uma vez fica claro que
as relagdes de conteludo estdo mais presentes na aula 2 por esta ser uma aula de
fisico-quimica, na qual o professor se baseia em teorias para explicagoes. Na aula 1,
os exemplos foram poucos, nenhum de conteudo. Por fim, na aula 3, a maior
ocorréncia de entgo foi no nivel epistémico, lembrando que nessa aula o professor
esta insatisfeito com os resultados dos alunos e chama a atencao deles, tornando o
teor dessa aula mais subjetivo.

Vale ressaltar que o entdo, no nivel de conteudo, deixou mais clara a no¢ao
de conclusao ou causa-consequéncia quando iniciou o satélite contendo o resultado.
Como o nivel do conteudo é aquele que engloba causa no mundo real, e a aula 2 é
a que mais contém relagdes nesse conteudo, pode-se afirmar que é nela onde esta
o marcador entdo com sentido mais ligado a relagao de causa e resultado. Por outro
lado, as ocorréncias, no nivel epistémico ou dos atos de fala, parecem apresentar
uma relagdo mais frouxa entre a causa e o resultado quando este € marcado pelo
entdo. Nesse caso, em varios momentos, tal conectivo apresenta as seguintes
caracteristicas: sequencialidade, quando o entdo inicia um resultado que conclui
uma sequéncia de acgbes; uma retomada da fala, quando o falante faz uma
afirmacao, explica-a e, em seguida, reafirma utilizando o entdo; ou um resultado cuja
causa nao esta linguisticamente ligada ao resultado, mas o falante faz essa relagéo,

ou seja, o resultado ndo € uma conclusao légica a qual uma interpretagao linguistica
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chegaria, mas o professor faz essa relagéo de forma que, para ele, tal resultado é a
consequéncia da causa presente no nucleo.

As relacbes de resultado sem marcacado especifica ocorreram da mesma
forma que as de causa, isto &, o préprio conteudo das oragbes € que apresenta a

relacéo.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Tomando como base o principio funcionalista de que as expressdes
linguisticas servem a fungdes comunicativas, este trabalho teve como objetivo
descrever os meios de expressao das relagdes retoricas de causa e de resultado,
em elocugbes formais do tipo aula, a fim de ser observado como auxiliaram nos
propésitos de ensinar dos professores.

O corpus constituiu-se de trés elocugdes formais do tipo aula, proferidas por
professores da cidade de Maringa, PR, gravadas e transcritas conforme normas do
Projeto NURC. Essas elocugdes formais fazem parte do corpus do Funcpar (Grupo
de Pesquisas Funcionalistas do Norte/ Noroeste do Parana). Foram encontradas, no
total, 206 relagdes de causa e resultado, das quais 120 sdo de causa e 86 sao
resultado.

Por meio da RST, uma teoria funcionalista que tem como objetivo descrever
as relagdes que se estabelecem entre as partes de um texto, levando em
consideragao que essas partes formam um todo a partir de relagdes organizacionais
ou retéricas, foram descritas as diferencas entre as relacbes de causa e de
resultado. Ambas envolvem certo tipo de resultado ou efeito, em uma relagdo de
causa-consequéncia, mas a diferenga entre elas reside no fato de que, na relagao
de causa, a situacdo de causa esta no satélite da oragcdo ou porgao textual; na
relacdo de resultado, a situagdo de causa esta no nucleo e o resultado é menos
central.

No que diz respeito a analise, optou-se por verificar a ocorréncia das relagdes
em porcdes de texto consideradas pequenas (com até 10 oragdes) e em porgdes de
texto consideradas grandes (com mais de 10 oragbes), uma vez que as relagdes
retéricas podem se estabelecer, tanto na organizagéo do texto como um todo quanto
na combinacgao entre as oracgdes.

Na relagdo de causa, o0 marcador porque foi o mais recorrente e, também, foi
0 que de melhor maneira apresentou essa relagdo quando na resposta de uma
pergunta, uma vez que indicou a apresentagdo da causa. Nas relacdes de causa
sem marcacgao especifica, a reconstrucdo da relagao fica por parte do ouvinte e, em
muitos casos, um marcador parece estar implicito no satélite.

Quanto aos dominios de Sweetser (1990), o numero maior de marcadores da

relagcdo de causa esta no dominio epistémico, seguido do dominio do conteudo e,
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por ultimo, o dos atos de fala. Ficou constatado que a proximidade entre o numero
de marcadores de causa, nos dominios epistémico e de conteldo, se da conforme a
explicacdo do professor: quando ele toma como base teorias e férmulas
comprovadas, o0 nivel de conteudo esta presente, confirmando o que Sweetser
(1990) menciona a respeito da aproximagado ou afastamento conceitual, isto €, as
oracées no dominio do conteudo tém maior proximidade com os conceitos e
apontam a efetividade da causa. Por outro lado, o dominio epistémico & evidente
nos momentos em que o professor apresenta conteudos relacionados ao seu
conhecimento, fazendo com que a relagdo causal ndao possua uma proximidade
conceitual como no dominio anterior, pois depende do conhecimento do falante, no
gue ele acredita, e ndo da relagao causalefeito, necessariamente.

Logo, pode-se verificar que, na aula 1, o professor comegou explicando como
fazer um relatério com base em manuais; entdo, o numero de relagdes nos dominios
de conteudo e epistémico foram aproximados. Ja na aula 2, desde o inicio o
professor explica a matéria com base em formulas e teorias, o que conferiu um
numero maior de relagdes no nivel do conteudo. Por fim, na aula 3, o professor
passa grande parte do tempo chamando a aten¢do dos alunos devido ao péssimo
resultado que tiveram na prova; assim, a causalidade esta mais no nivel epistémico.
E possivel afirmar, portanto, que esse dominio teve maior relagdo com um contetido
mais subjetivo.

Na relagdo de resultado, o marcador mais recorrente foi o entdo, o qual
apresentou uma relagdo de causa e resultado mais forte quando no dominio do
conteudo. Quanto aos outros dois dominios, o entdo marcou uma relagdo mais
frouxa, denotando sequencialidade, quando ele inicia um resultado que conclui uma
sequéncia de acdes; denotando uma retomada da fala, quando o falante faz uma
afirmacao, explica-a e, em seguida, reafirma utilizando o entdo; ou um resultado cuja
causa nao esta linguisticamente ligada ao resultado, mas o falante faz essa relagao,
ou seja, o resultado nao € uma conclusao légica a qual uma interpretacao linguistica
chegaria, mas o professor faz essa relagéo de forma que, para ele, tal resultado é a
consequéncia da causa presente no nucleo.

Com os resultados da pesquisa, pode-se afirmar que a analise das relagbes
de causa e resultado na fala dos professores contribuiram ndo sé com seus
propésitos de ensinar, mas também com a inclinagdo da interpretacao dos alunos

diante das explicacdes e objetivos comunicativos dos professores. Isso acontece
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porque tanto a causa quanto o resultado auxiliam na explicacdo de determinado
assunto, pois parecem facilitar o entendimento por parte dos alunos, uma vez que é
mais facil se compreender um resultado quando sua causa é apresentada. Espera-
se, portanto, que este trabalho tenha contribuido, de alguma forma, para a descrigao
dos meios de expressao das relagdes retéricas de causa e resultado, sobretudo no
género analisado.

A descricao dos meios de expressao das relagcées da RST sera muito util para
gue se possa explicar como sao estabelecidas as relagdes entre partes de texto, e
essa analise pode servir de base para trabalhos na area de geracgao e interpretacao
automatica de textos, além do desenvolvimento de materiais didaticos de producao
textual. Assim, espera-se que outras pesquisas surjam nessa area para descrever

as demais relagoes da RST.
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ANEXO A

CODIGOS PARA TRANSCRIGCAO DAS ELOCUCOES FORMAIS

#
(hipotese)

/
MAIUSCULAS

4

“citacdes’

italico

incompreensao de palavras ou segmentos

hipétese do que se ouviu

truncamento

entonacgao enfatica

prolongamento de consoante ou vogal

silabacao

interrogacao

entonagao descendente (indicando final de frase)
entonacgao ascendente ou estavel (indicando continuagao)
pausa com retomada instantanea do fluxo da fala

pausa (quanto maior 0 numero de pontos, mais longa a pausa)
citacdes literais

pronuncia muito rapida das palavras
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