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REsSumMO

VOSS, JeffersonO Conceito de Formacéo Discursiva de Foucault e ordtamento de
Objetos da Midia: sobre a responsabilidade social na publicidadpressa brasileira.
Dissertacdo de Mestrado (Mestrado em Letras). MarihPR: Universidade Estadual de
Maringa, 2011.

A presente dissertacao tem por objetivo detalhgrasatscularidades do conceito de formacéo
discursiva enA Arqueologia do SabdFOUCAULT, 2008b) e mostrar seu funcionamento na
analise de um objeto da midia. Para tanto, partohogeressuposto de que a analise de objetos
da midia recai, prioritariamente, sobre o que Folticibidem) chama de praticas nao
discursivas e que, dessa forma, pode nao exigindbsta que este estabeleca relacdes entre o
discurso e os saberes, j& que as praticas ndagiissindo mantém lacos tdo firmes com a
producao de saberes na sociedade. Em nossa destwicanceito de formacéao discursiva no
método arqueoldgico, mostramos que este € divighdo Foucault (ibidem) em quatro
direcbes de analise: a formacdo dos objetos, aafgiondas modalidades enunciativas, a
formacdo dos conceitos e a formacgédo das estratd®pas Foucault (ibidem), somente sera
completa a descricdo de uma formacao discursivadguanalisadas essas quatro direcdes de
seu funcionamento. A analise dos objetos, dos tgwsnunciacdo, dos conceitos e das
estratégias ainda da vez a inUmeras outras noc®menos a serem contemplados pelo
analista na descricdo arqueologica: superficieseiergéncia, grades de especificacdo,
posicdo sujeito, formas de sucessao e de coexstgmocedimentos de intervencado, pontos
de difracdo etc. Uma vez que Foucault (2008b) oéeesses conceitos e nogdes para uma
arqueologia de saberes, tratamos de tentar apkca-tm objeto que ndo é dado somente por
praticas discursivas e nao é, por isso, um objeteatber, mas que, ao contrario, aparece na
midia publicitaria impressa e é fruto de praticas discursivas. Trata-se da responsabilidade
social em propagandas governamentais e campanhdisitatias publicadas entre 2003 e
2006. A partir do conceito de enunciado reitor, gag € muito caro no método arqueoldgico,
mostramos como também um objeto da midia pode escritb a partir dos tipos de
enunciacao, dos conceitos e dos temas surgidosuinensorno. Como resultado, verificamos
qgue a responsabilidade social também pode ser tomaguanto objeto do discurso e ter
especificados suas modalidades enunciativas, seugitos e suas estratégias. A abordagem
que oferecemos, além de aprofundar as dimensfesramito de formacgdo discursiva de
Foucault para a analise de discurso, ainda mog&aste conceito pode ser valido na analise
de objetos néo tratados pelo fildsofo.

Palavras-chave Formacé&o Discursiva. Método Arqueolégico. ObjetadViidia. Préaticas ndo
Discursivas. Responsabilidade Social.
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RESUME

VOSS, Jeffersoria Notion de Formation Discursive de Foucault et Approche d’Objets
des Médias a propos de la responsabilité sociale dans ldigigbimprimée brésilienne.
Dissertation (Master en Linguistique). Maringa /:RBiversidade Estadual de Maringa,
2011.

Ce travail vise a préciser les caractéristiqueslad@otion de formation discursive dans
L'Archéologie du SavoifFoucault, [1969] 2008b) et a montrer son fonctEment dans
I'analyse d'un objet des médias. Pour ce faires mogposons que l'analyse des objets des
médias se concentre principalement sur ce que Btiudaidem) appelle des pratiques non
discursives et, par consequent, ne peut pas edegyéanalyste I'établissement de la relation
entre le discours et les savoirs, puisque lesques discursives ne sont pas entierement liées
a la production de savoir dans la société. Daneeridscription de la notion de formation
discursive dans la méthode archéologique, nous mnmtque ce concept est divisé, pour
Foucault (ibidem), en quatre directions d’analyseformation des objets, la formation des
modalités énonciatives, la formation des concejple fermation des stratégies. Pour Foucault
(ibidem), la description d'une formation discursivest accompli que quand analysées ces
quatre directions de son fonctionnement. L'anabyse objets, des types d'énonciation, des
concepts et des stratégies généere egalement d'aotmeepts et phénomenes a analyser dans
la description archéologique: surfaces d'émergategrilles de spécification, la position du
sujet, des formes de coexistence et de succes@srmrocédures d'intervention, des points de
diffraction etc. Comme Foucault (2008b) propose cescepts et notions pour une
archéologie du savoir, nous essayons de les appliquun objet qui n'est pas donné
uniquement par des pratiques discursives et nagst pas un objet du savoir, qui apparait, en
revanche, dans les médias et dans la publiciténméeret qui n'est pas le résultat de pratiques
discursives. Cet objet est la responsabilité seaahs les campagnes de publicité et dans les
annonces du gouvernement publiées entre 2003 . 20@ec I'utilisation de la notion
d’énoncé recteur, nous montrons comment un objetnaédias peut étre décrit a partir des
types d'énonciation, des concepts et des themd®ntgurent. Les résultats montrent que la
responsabilité sociale peut aussi étre décrite a@mmobjet de discours et ont défini leur
modes d'énonciation, leur concepts et leur streasédiapproche que nous offrons approfondit
les dimensions de la notion de formation discursi@g-oucault pour I'analyse de discours et
montre encore que cette notion peut étre valabies danalyse d'objets qui n'‘ont pas été
abordés par le philosophe dans son travail.

Mots-clés Formation Discursive. Méthode Archéologique. @bges Médias. Pratiques non
Discursives. Responsabilité Sociale.
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INTRODUCAO

O AINDA ESTRANHO ESPELHO DA ANALISE DO DISCURSO

Il serait étrange que les praticiens de I'analysediscours soient les derniers a
s’avertir de la conjonction entre I'aveuglement $histoire e la surdité a la langue
qui concerne a la fois leurs objets e leurs pragigiy/ Il était temps de commencer a

casser les miroir§PECHEUX, 1981, p. 08)

(11 J a era hora de comecar a quebrar os espelhos”, Miztael PEécheux em 1981, no

prefacio da tes@nalyse du discours politique: le discours comntenalressé aux
chrétiens de Jean-Jacques Courtine (2009). Na época, Péakeanhecia na andlise de
discurso (AD) um estranho paradoxo. Indagava edsicdre une ville construite a la
campagné (PECHEUX, 1981, p. 05)? A andlise de discursaad@va uma dimensio que
fugia ao projeto inicial para o qual foi articuladdato que incomodava Pécheux e o fazia
reconhecer espelhos a serem quebrados.

Primeiramente, Pécheux reclama da relacdo dasanddi discurso com seu principal
objeto de analise, o discurso politico. Pécheuicaraquela analise de discurso politico que
logo se tornou uma politica de analise do discugsa. um espelho que refletia a propria
imagem do objeto analisado e que, por isso, gemapratica de “imbecilidade”, como disse
Pécheux. Era uma pratica que partia de um pontasti politico para falar de um discurso
politico e que acabou se tornando caolha: ndo gaissenxergar a heterogeneidade que
constituia os discursos, dado que sua Otica apgtaaderceava o que o discurso poderia
produzir. Era um dispositivo que, segundo Péchéenxdia ‘a trater les indigenes de la
politique comme des imbécilgd 981, p. 06), ja que ensinava o préprio politicter textos
politicos: dupla falha, uma vez que afetou o cadgtingua e também o da histéria. Esse era,
para Pécheux, um espelho a ser quebrado. E o &gundo Pécheux, foi quebrado,
inicialmente, por Jean-Jacques Courtine (2009)s@atese de 1981.

O que Courtine (2009) trouxe de inovador foi asgmBdade de analisar os discursos
partindo de sua heterogeneidade e contradicaoittaivsts. Falar sobre o discurso comunista

dirigido aos cristdos era mostrar que as ideolofgibevam, que os discursos eram menos

! “Serja estranho que os analistas do discursorfosselltimos a saber da conjuncéo existente entegjaeira
quanto a historia e a surdez quanto a lingua queedpeito a seus objetos e suas praticas. / Jaoesade
comecar a quebrar os espelhBECHEUX in COURTINE, 2009, p. 26).
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sélidos do que pareciam. Esse foi um grande méetadCourtine e também um espelho
guebrado.

Curiosamente, Courtine (2009) é também uns dosigmes a articular a tese
metodolégica de Foucault (2008bd Arqueologia do Saberaos principios tedrico-
metodolégicos da andlise de discurso. Courtineddii) fez uma leitura do conceito de
formacgéo discursiva e também do conceito de endocg de desempenho da fungéo
enunciativa sob a otica da AD, tentando articutado que esta Ultima prescrevia. Se por um
lado, alguns espelhos eram quebrados, por outpelhes ulteriores seriam postos em
funcionamento.

O primeiro desses espelhos é a transferéncia alges trabalhadas por Foucault
(2008b) para a AD. Esse espelho acabou refletiioloaque os analistas de discurso
queriam ver nele refletido: um prolongamento dagdee ja anteriormente abordadas por
Pécheux nos primérdios do desenvolvimento da disaipAtualmente, mesmo Courtine
(2010) assume que foi uma transferéncia “[...] indbnente operadaontra o proprio
Foucault” (grifo do original), isso porque, “[.pfimeiramente, [...] o préprio Foucault tinha
se distanciado daquilo que ele desenvolveraAearqueologia e, em segundo lugar, [...]
porgue ele tinha, de alguma maneira, tomado a pcéoade nos advertir em seu préprio texto
que essa transferéncia ndo lhe parecia verdadeitardegitima” (COURTINE, 2010, p. 25).
Courtine procedeu por uma transferéncia das nag@gpeologicas para a AD sem perceber
que deixava de lado alguns pontos essenciais Halltia de Foucault. Era a AD refletindo
seus conceitos no trabalho do filosofo. Mais unek&pfortemente consolidado.

No Brasil, a aproximagdo da AD com os trabalhodvidghel Foucault fez com que
estes se tornassem como que a base para uma désagd@ies da disciplina. Quase que
efetivamente se reconhece, atualmente, uma ani&@idescurso pelo viés de Michel Pécheux,
outra pautada nos trabalhos de Dominique Maingueaaana forte corrente de estudos que
fazem aquilo que poderia ser até chamaadlise de discurso foucaultianndo que
estejamos incitando os leitores & ado¢do do ter@optudo, malgrado a importancia das
reflexdes de Foucault para as mais diversas éaireadgsive para os estudos da linguagem,
demonstramos aprioristicamente certo incobmodo patacdo modo meio linear pelo qual
Foucault é adaptado a AD. Butturi Junior (2008)geha falar enincomensurabilidadentre
0s pensamentos de Foucault e Pécheux, 0 que uese que impossivel essa aproximacao
entre a AD feita por Pécheux e a obra de Foucault.

N&o ocupamos, todavia, uma posicao tao radicaltquade Butturi Junior, apesar de

nao negarmos, afinal, que algumas ressalvas degerfeisas quando tomamos o método
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arqueoldgico para ser discutido e empregado enisapalle discurso. E talvez seja este o
objetivo fundamental deste nosso texto: exploraagsrestricbes metodoldgicas gae
Arqueologia do SabefFOUCAULT, 2008b) impde e repensa-las para a s@abs novos
objetos sobre os quais a AD vem se debrucandoltiasisi décadas — em especial 0s objetos
da midia ou midiatizados.

Nossa intervengéao incide, entdo, em uma discussfiosada abrangéncia do conceito
de formacao discursiva, doravante FDA riArqueologia do SabgiFOUCAULT, 2008b) e
das peculiaridades desse conceito na definicdo gadaoucault. Das generalidades as
especificidades, o trabalho apresenta os seguiolbgstivos: (a) definir o alcance e
particularidades do conceito de FD no método aildgem; (b) discutir as hipoteses de
Foucault sobre as reparticbes e direcdes de andbse-D; (c) esclarecer algumas
peculiaridades da terminologia de Foucault comphras a AD, principalmente em relacéo
aos conceitos de verdade, saber, formacdo disaurpihatica discursiva e discurs(d)
discutir a importancia dos conceitos de enunciaitorre de arvore de derivacdo enunciativa
para uma analise de discurso que se debruce sohéeodo arqueoldgicde) refletir sobre os
alcances do conceito de FD e também de enunciddincéo enunciativa para a analise de
objetos da midia, tratando especificamente da tiEdgio dmbjeto responsabilidade socjal
e (f) analisar a formacdo dos objetos, das modalidadesctivas, dos conceitos e das
estratégias em torno da “responsabilidade socialanifestada em propagandas
governamentais e campanhas publicitarias que anam entre 2003 e 2006 em revistas
impressas brasileiras.

Na tentativa de apresentar o cumprimento de t&tivos, o texto esta organizado em
trés capitulos. O primeiro delddp Limiar do Conceito de Formacao Discursicantempla
0 objetivo(a) e traz uma discusséo sobre a dimenséo do comieeR® na analise de discurso
de Michel Pécheux e também no tratamento dadceanegsio por Michel Foucault.

J& o segundo capitulo, intitulad®d Conceito de Formacdo Discursiva no Método
Arqueoldgico cumpre o objetivab), detalhando as dire¢cdes de andlise de uma FD. O
capitulo ainda apresenta discussdes sobre o tnatanogeie Foucault da ao conceito de
enunciado e funcdo enunciativa, sobre as espeéeaifles da terminologia de Foucault por
conta das peculiaridades dos objetos que o filGswfmu para analise e sobre os conceitos de
enunciado reitor e arvore de derivagdo enunciatav@onstrugdo de um dispositivo tedrico
em AD — estas discussdes respondem aos objétyesd).

O terceiro capitulo, por sua vez, intenta cumpsr objetivos(e) e (f), trazendo

andlises de propagandas governamentais e campaphblcitarias e discutindo
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possibilidades de direcionamentos metodolégicoa paranalistas de discurso que se valham
do método arqueoldgico de Michel Foucault. Soktwdatide Uma Formagéo Discursiva em
Torno do Objeto Responsabilidade Sactatapitulo aposta na possibilidade de se analssar
quatro direcfes de uma formacao discursiva (ohjetaslalidades enunciativas, conceitos e
estratégias) no tratamento de um objeto midiatizAddiscussao insiste na importancia de se
tomar os enunciados em sua dimensao semioldgicapartst do modo como exercem
determinada regularidade.

O objeto do discurso que trazemos para analise gueo chamaremo®bjeto
responsabilidade sociatomado a partir das dimensfes que adquire no camcifico das
propagandas governamentais e campanhas publisiténe circulacdo depois da primeira
eleicdo do ex-Presidente Lula no ano de 2002. Oemmhtselecionado para analise
compreende, entdo, textos que circularam em revisgaressas entre os anos de 2003 e 2006,
periodo que abarca o primeiro mandato do ex-Pmgdeaila, e que se relacionam de alguma
forma com certo estatuto desponsabilizar-se socialmente partir desse acontecimento
politico, qual seja a posse de Lula em 2003. Rurtespecialmente das noc¢des dadas por
Foucault (2008b), assumimos a mast@jando Governo FederaBrasil, um pais de todps
como umenunciado reitor(FOUCAULT, 2008b) que concentra determinadas eegla
formacgé&o e que esta na base de uma arvore degirigaunciativa.

O objetivo do terceiro capitulo, ao tomar este tobfd discurso para analise, é o de
averiguar o funcionamento das direcées de anaisenth FD quando da existéncia de um
objeto midiatizado, levando-se em conta, nesteupssc que este objeto € dado a partir de
praticasndo discursivasou seja, € um objeto que, mesmo ndo mantendgedaliretas com
aquilo que Foucault (2008b) define com@ticas discursivasainda garante a producdo de
conhecimentos a partir de determinada vontade miade.

O gue estamos admitindo, nesse caso, € que me&edologica de Foucault (2008b)
n’A Arqueologia do Sabencide sobre objetos por vezes diversos daquelesutiemamente
tratados pelos analistas do discurso e que esteaptié transposicdo metodoldgica pode nao
estar respeitando alguns limites impostos por Rduean seu método arqueoldgico — alguns
deles ja explorados por Possenti (2009). Cour2@®q, p. 82), ja em 1981, afirmava que
“[...] reler Foucault ndo é ‘aplica-lo’ a AD, € bhahar sua perspectiva no interior da AD”.
Contudo, o mesmo Courtine, em 2010, assume gqueablyé foi e esta sendo, de certa
forma, aplicado a AD — o autor denuncia essa past@smo em seu trabalho de 1981 e alerta
os analistas de discurso da atualidade, em especlaiasileiros, de que essa aplicacdo pode

estar ainda ocorrendo. E ai que talvez encontremosstranho espelho a ser quebrado, no
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sentido de que haja a utilizagdo da perspectividodeault mesmo se valendo ainda de toda a
maquinaria de conceitos daquela AD elaborada pohd®& na década de 60 do século
passado. Seria como se a AD se mantivesse na mesrspectiva de trabalho, porém
empregando uma terminologia diferente — como urdanrentaria que mascara 0s conceitos
ja esfacelados.

Nao estamos, contudo, entendendo que nada foidetse respeito ou que todos que
trabalham a perspectiva de Foucault na AD erraffiaz@lo — mesmo porque isso implicaria
assumirmos, de antemao, um erro que estamos emhevimeter. Maingueneau (2008a),
Gregolin (2006), Navarro (2004), Piovezani (20@3ronas (2007), entre tantos outros que
poderiamos elencar, sdao exemplos de pesquisadoabslhos, pesquisas e coletdneas
importantes que ja discutiram ou mostraram analitente essa relacéo ja consolidada entre a
AD e os trabalhos de Michel Foucault — ou, ao @ity problemas que estdo nos limiares
dessa relacdo. Na verdade, nosso trabalho é unscoioligrdo de areia em um deserto ja
povoado por piramides gigantescas. Ainda assim,né® nos tira a possibilidade de trazer
alguma novidade em nossa discussao ou de suggwmas mudancas para 0 campo teorico
em gue estamos inscritos. Mantemos-nos na espedangae, malgrado tudo que foi e tem
sido feito em AD com Foucault, possamos indicarste nos olhares e nos percursos
metodoldgicos, pelo menos em relacdo a esse coriéeitgasto em AD, que € o conceito de

formacao discursiva.



CAPITULO |

No LIMIAR DO CONCEITO DE FORMACAO DISCURSIVA

O perigo, em suma, é que em lugar de dar fundamamtpe ja existe, em lugar de
reforcar com tragos cheios de linhas esbocadadygar de nos tranquilizarmos
com esse retorno e essa confirmacéo final, em ldgazompletar esse circulo feliz
gue anuncia, finalmente, ap6s mil ardis e igual etorde incertezas, que tudo se

salvou, sejamos obrigados a continuar fora dasaass familiares, longe das
garantias a que estamos habituados, em um terrerdaado esquadrinhado e na
direcao de um final que ndo é facil pre(EOUCAULT, 2008b, p. 44).

O exercicio intelectual que consiste em sustentar weflaxdo sobre a dimenséo e
abrangéncia de um tema ndo se esgota no desertelaalgumas paginas
forcosamente empreendidas e dada a presenca antgistas limitacoes — desde as temporais
até as intelectuais e filosoficas — que cerceiaatoale autoria. Contudo, € de se esperar que
ele, esse exercicio intelectual, ao menos nao seima rede de enunciados aos quais
responde sob a presenca repressiva de uma caéeiedgtermina.

Ora, a pretensao é a de, entdo, ndo entrar mansame ritmo das continuidades,
mas, ao contrario, de invadi-las e se construircal®nincia em seu interior, garantindo
talvez a si ostatusde um acontecimento: aquele capaz de produzir me&ntapaz de se
inserir descontinuadamente no ritmo da permané&nséecudir a estreiteza de seu fechamento.
Logo, o préprio tratamento dado ao objeto, deixaenosuspenso os lacos que o mantém
imanente, reinscreve esse objeto na ordem do sdbherpermite novas correlacdes, posicoes,
funcionamentos e transformacdes.

A nocdo de formacado discursiva (FD) se tornous,poia historia da analise de
discurso, um desses objetos que existem pura éesimente como efeito dos enunciados que
0 circunscrevem na historia, sendo que as transfgies que sofreu e sofre durante sua
existéncia se deram justamente pelo modo comoress foi chocada progressivamente
com saberes de outras ordens: posta em contatoasot®orias do discurso materialistas,
reaparecendo viva mesmo no trabalho de correndgen@ticas.

Em gestos de grandes acontecimentos discursivemmampreendimentos de rupturas
tangenciais e ofuscadas? N&o obstante seu apamtgime qualquer um desses casos, a
nocao de formacao discursiva continua no seio dasuskdes dos analistas do discurso e
também nos trabalhos daqueles que se véem foraatgens dessa disciplina. Cabe a nds, na

discusséo que segue, refletir sobre o estatut@ degsio na empresa da Escola Francesa de
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Andlise de Discurso (AD), tentando, a partir daaabéncia de sua acepc¢do original na
arqueologia de Foucault, reinseri-la — no sentidaapontuar a empreitada epistemoldgica
gue a suscita — como categoria metodologica operanAD.

A fim de levarmos a cabo essa proposta, dividimassa discussdo em quatro partes:
1.1) um trajeto que mostra o desdobrar da noca&Dlena teoria discursiva de Michel
Pécheux; 1.2) uma breve reflexdo sobre o métodoeal@gico foucaultiano, para que se
localize, assim, suas dimensofes filoséficas; glrfiente, 1.3) algumas agitacbes sobre as
extensdes teorico-filosoficas abrangidas pela nad@oFD (ou regras de formacao) na
arqueologia de Michel Foucault. Comecemos, entép,P@&cheux e o limiar de sUaoria

Geral das ldeologias

1.1No PRINCIPIO , AMAQUINA ESTRUTURAL FECHADA

No encontro de varios “continentes”, mesmo se &aigfio da grande construgéo foi
viva em certo momento, [Michel Pécheux] ndo praduam sintese, nem sistema,
mas deslocamentos e questionamentos. Michel Pédldeusonstruiu no firme
(MALDIDIER, 2003, p. 15).

Iniciar uma discussao sobre o conceito de formaggursiva (FD) na perspectiva de
Michel Pécheux pressupde, primeiramente, releysrourso que essa Nno¢ao vive no interior
da obra desse linguista e filosofo e, principalmganhtender o projeto tedrico que ele tentou
firmar e que garantiu positividade a essa nocaopnaseiras fases da andlise de discurso.
Dessa forma, tal empreitada exige partir do modmoc@ conceito de FD se aglutinou
devidamente ao projeto de Pécheux e também conpaytet de certas derrocadas nesse
projeto, a nocao sofre mutacdes e, de certa fosmagsfacela. Comecemos, entdo, pela
definicdo do projeto mais primitivo: Beeoria Geral das ldeologias

A Teoria Geral das Ideologias, projeto inicial Me&ehel Pécheux que culminou nas
bases teorico-filosoficas da analise de discursnsistiu em uma tentativa de, por meio de
motivagdes filosofico-politicas especificas surgidao decorrer dos anos 50, criar um
dispositivo que substituisse as “ciéncias ideokjigconjunto das ciéncias sociais, que,
segundo o grupo do filosofo Louis Althusser, serr@presentacdes ideoldgicas das préprias
ideologias) e que, assim, pudesse desenvolver iémaia das ideologias — a qual teria como
objeto de analise o funcionamento das ideologiasongedade. Para Maldidier (2003, p. 20),
sdo as bases desse projeto tedrico inicial, repad® principalmente por artigos publicados
sob o pseudonimo de Thomas Herbert, que incidenterim inaugural da ADAnalise

Automatica do Discursode 1969. Trata-se, para Maldidier, de um “[.efréno da
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epistemologia e da critica das ciéncias humanasciais’ (2003, p. 20). Esse projeto de
Pécheux, empreendido sob os fundamentos da relgjugr Althusser faz da obra de Marx, se
apoia na linguistica e na psicanalise como bade taatodoldgica (principalmente por meio
dos recursos estruturalistas desenvolvidos e didlesdoela Linguistica saussuriana ja relida
por fundamentos formais e funciorfaiguanto propriamente teérica (como no caso enhgue
apropriacdo das teses lacanianas sobre o incotescpama justificar os processos de
assujeitamento do sujeito a ideologia). Ao lancamam olhar global sobre esse contexto
epistemoldgico de surgimento da AD, vemos quegatat empreender o engendramento de
uma ciéncia das ideologias, os critérios de cientificidadeépaca levam Pécheux (ainda
ocultado sob o pseudénimo de Thomas Herbert) arepi@ar lentamente da Linguistica e da
Psicanalise a fim de caracterizar seus procedirmatmo efetivamente cientificos. Assim, a
teoria do discurso de Pécheux nasce num contdeiofico dominado pelo marxismo de
Althusser, tem seus objetivos primeiros fixados auentativa de redefinir o campo das
ciéncias sociais a partir da nocao de ideologidilzaua Linguistica e a Psicanédlise como
bases tedrico-metodologicas para dar sistematieidieahtifica ao projeto tedrico.

Conforme a Teoria Geral das Ideologias de MiclahBux e seu método dscuta
socialcomegam a esbocar 0s primeiros tracos de uma Tamiascurso, também se delineia
0 objeto discurso: com sua existéncia material gesda linguagem, mas determinado pelas
instancias sociais e ideolégicas — as formacdemisoe as formacdes ideoldgita&ssa
constituicdo do discurso dada por complexos so@aiparelhos ideoldgicos que mantém
entre si “relacbes de antagonismo, de alianca adodenacédo” (HAROCHE et al., 2007, p.
26), leva Pécheux e seu grupo a admitir tambgnmacdes discursivague estariam num
altimo nivel — material, diga-se de passagem — pdén das formacdes sociais e

ideoldgica8. Essa nocdo é desenvolvida positivamente por BRama grande parte de seus

2 “Saussure, mas também a ‘ciéncia linguisticabeisa que ela faz passar sobre o campo das idgiBsanca.

Jakobson e a ‘revolugcado chomskiana’ estdo no haezdo livro de Pécheuwdpalise Automatica do Discurkso
Apesar de todas as fragilidades que se possant,aé @earrumacéo do lado da linguistica que fazfeua”
(MALDIDIER, 2003, p. 21).

% Nessa definigdo da Teoria do Discurso e de seet@mbpécheux e seu grupo fazem uma discussao sapet
da Semantica dentre os niveis de andlise lingaisiisenvolvidos pela Linguistica Geral de Saus#\gsim,
Pécheux passa a defender a ideia de uma revishmaloda Seméantica e incorpora a esta os fundaseiato
Materialismo Histérico-Dialético no que concernenamdo como este inscreve os conceitos de formagal €
ideologica nas Ciéncias Sociais. Segundo Pécheualoo do signo ndo seria dado na lingua, mapasicao
ocupada por aqueles que a utilizam.

4 4[...] as formacdes ideolégicas assim definidamportam necessariamente, como um de seus compsnente
uma ou variaformacdes discursivasterligadas, que determinam o que pode e dewditee}...] a partir de uma
posicdo dada numa conjuntura dada: o ponto estengciaé quendo se trata apenas da natureza das palavras
empregadas, mas também (e sobretudo) de constrogBeguais essas palavras se combinaemmmedida em
que elas determinam a significacdo que tomam gs@asras: como apontdvamos no comeco, as palavras
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trabalhos publicados apds o inaugukaklise Automatica do Discursie 1969. E, contudo,
retomada posteriormente de forma negativa quanduublicacdo de seus ultimos trabalhos
no inicio da década de 80. Podemos destacar ddagid Analise de Discurso: trés épocas
(1983) Discurso: estrutura ou acontecimento® Papel da Memoria Nestes textos,
percebemos uma forte critica ao marxismo, ao modwa conceito de FD se engendrou na
AD a partir dele, & forma como se negou a nocaacdatecimento no interior da AD e aos
procedimentos metodolégicos que, com o auxilio @sgndivel do conceito de FD,
resultaram em um positivismo de novo tipo.

As analises e criticas empreendidas por Michel &éclemA Andlise de Discurso:
trés épocas (1983k0bre 0 modo como a nocdo de formacdo discu(Bivy, “tomada de
empréstimo de Michel Foucault” (1993, p. 314), lesuem uma nocdo de “maquina
estrutural fechada” (ibidem), mostram que a cunimagesse conceito nas primeiras fases da
Andlise de Discurso (AD) funcionou apenas para rgaraas premissas marxistas de
assujeitamento do sujeito do discurso a apareltesdgicos e repressores. E o que, nessa
mesma época, er® Discurso: estrutura ou acontecimentdlichel Pécheux chamou de
“narcisismo da estrutura” (2006, p. 46), uma vee qumovimento descritivo-interpretativo
realizado pela AD até entdo havia deslocado o siancdo subjetivista do positivismo a um
narcisismo estrutural materialista. Segundo Pécgheux

Este narcisismo tedrico se marca, na inclinacaatestlista, pela reinscricdo de
suas “leituras” no espago unificado de uma logioaceptual. A suspensdo da
interpretacdo (associada aos gestos descritivdeittiéa das montagens textuais)
oscila assim em uma espécie de sobre-interpreistiistural da montagem como

efeito de conjunto: esta sobre-interpretacao féera“tedérico” como uma espécie
de metalingua, organizada ao modo de uma rederddigaas. [...] (2006, p. 46)

Como é possivel notar, a critica recai sobre aestilismo que atravessa a AD em
seu projeto tedrico. Sao essas inclinacfes estlistials das duas primeiras fases da AD,
periodo que compreende sua fundacdo na década die $rulo XX (com a publicacéo de
Andlise Automatica do Discursd969) e percorre praticamente toda a década deu&d
legaram as formacOes discursivas o carater de ecwogplimanentes antagbnicos que
determinariam a producédo de sentidos nos discu@esdiscursos, dessa forma, estariam
também atravessados por essa maquinaria e funieionpor meio daquilo que € repetivel.
Quando enBemantica e Discurs®’ECHEUX, 1997) Pécheux lanca sua mais conheesia t

sobre o conceito de formacao discursiva, podemiodela emergir os tracos de um complexo

mudam de sentido segundo as posicfes ocupadagumies que as empregam. Podemos agora deixar aaro:
palavras ‘mudam de sentido’ ao passar de fomaacao discursiva outra” (HAROCHE [et al.], 2007, p. 26,
grifos do original).
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paradigmatico que condicionaria o sentido a repetiSegundo Pécheux, a FD seria, nesse
momento de sua obra,
[...] aquilo que, numa formacao ideoldgica dada, és a partir de uma posicéo dada
numa conjuntura dada, determinada pelo estadotaaéuclasses, determinaque

pode e deve ser dit@articulado sob forma de uma arenga, de um seroddam
panfleto, de uma exposicdo, de um programa, €897, p.160).

E visivel, nessa citagdo de Pécheux, o modo coraotesuria sobre as formacdes
discursivas esta atrelada a releitura althusserii@sateses marxistas, uma vez que as FD
seriam determinadas pela luta de classes — o0 aunkéta pressupde que os limites das
formacOes discursivas seriam estritamente antag®ricue o centro que as engendraria seria
o das divisdes ideoldgicas as quais a sociedade segtmetida, divisbes estas regidas e
controladas pelas determinacdes do Estado e deapatsihos ideologicos e repressores. As
FD limitariam a producéo de sentidos aquilo quengido — o que pode e deve ser dito —
no interior de uma formacao ideoldgica especifica.

De certa forma, o desenvolvimento da AD em suaseras fases foi uma tentativa
de, no limiar da teoria geral das ideologias, definleitura “correta” dos textos politicos e
identificar suas fronteiras ideoldgicas: uma peatan mesmo tempo didatica e politica
(COURTINE, 2006). O problema central desse obje@ivo progressivo esfacelamento de
suas bases teorico-metodoldgicas: o MaterialismstoHco-Dialético e o estruturalismo
(linguistico e psicanalitico). No momento mesmoarma Pécheux percebe o quao ndo-linear
€ a historia e como essa ndao-linearidade mobilmqiila que estaria sujeito a estrutura
repetivel, as bases de sua teoria se deslocanas oeflexdes sobre o discurso emergem. A
historia prova que as ideologias ndo sédo assimséiidas no tempo e mesmo as mais
arraigadas delas podem se arruinar. Essa foi umgrdades decepcdes de Michel Pécheux

Como resultado dessa necessidade de deslocamantosemA Analise de Discurso:
trés épocas (1983)uanto enD Discurso: estrutura ou acontecimenRecheux ja sinalizava
algumas mobiliza¢cdes tedrico-metodoldgicas queanitsando-se das correntes estruturalistas
gue atravessaram a emergéncia da AD, deverianginsurcontinuumdo desenvolvimento
da disciplina por ele fundada. Segundo Pécheux,

a nocao de “formacado discursiva” emprestada a Ridtupala analise de discurso
derivou muitas vezes para a idéia de uma maquiseudiiva de assujeitamento

dotada de uma estrutura semiotica interna e pormesmo voltada a repeticdo: no
limite, esta concepcéo estrutural da discursividdesembocaria em um apagamento

® A respeito dessa decepcdo de Pécheux frente agsmar ver o prefacio intitulad® Estranho Espelho da
Andlise do Discursam qual ele escreveu para a tesedlise do Discurso Politico: o discurso comunista
enderecado aos cristdpode Jean-Jacques Courtine, Sao Carlos / SP, ED&H-3@09. pp. 21-6.
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do acontecimento, através de sua absor¢do em ureisterpretacéo antecipadora.
(2006, p. 57)

Dessa citacdo de Pécheux, é importante que assioslum ponto em particular que,
além de definir esse distanciamento em relagdostateralismo e uma critica a maquina
estrutural fechada que a FD havia se tornado,angiiwos rumos para o desenvolvimento da
AD: a preocupacdo com a nocao amntecimente- no¢cado que atravessa toda a discussao
empreendida en® Discurso: estrutura ou acontecimentéssa conferéncia de Pécheux se
firma como uma reflexdo sobre tudo que se havi faié ali: seria o discurso apenas
reiteracdo do j4-posto? Seria a estrutura histddieologica a resposta a todas as perguntas?
Estariamos nos fadados a uma histéria linear grm@tada pelo que nos antecede?

A partir da preocupacdo com a nocdo de acontetiménque se percebe mais
detidamente uma aproximagao maior entre Péchewsxteloalhos de Michel Foucault e um
esfor¢co para sugerir mudancgas conceituais necass&numa nova ordem metodologica na
Andlise de Discurso. Contudo, dado que PécheuxXav@n adiante suas aproximacdes com
Foucault, o conceito de FD apresenta diferencatiquias na obra dos dois teoricos. Na

proxima secdo, tratamos rapidamente dessas diéerencg

1.2FORMACAO DISCURSIVA EM PECHEUX E EM FOUCAULT

De fato, antes de mais nada, convém pontuarmogssgzenossa discussao ndo ignora
os esforcos que tém sido empreendidos por muit@diseas de discurso franceses e
brasileiros a fim de responder a necessidade défesenciar o conceito de FD de Pécheux
daquele de Foucault. Como exemplo emblematico, modecitar o livro organizado por
Baronas (2007), trazendo artigos de diversos autonportantes do cenario brasileiro e
francés da AD e tratando especificamente da “nco&ceito” de formagdo discursiva.
Também n&o estamos negando a existéncia de trahafiportantes que ja se empenharam
para conciliar os temas de Michel Foucault as proBticas da AD, como o de Jean-Jacques
Courtine (2009).

Ao indicarmos a preocupacdo com a nog¢do de acomatd como um indice
importante que permite revelar em Pécheux um aomtaior com o trabalho de Fouc&pé
necessario que precisemos o modo como essa hatamadxercicio de analise de discursos.

® Segundo Gregolin, esse contato com o trabalhoodedkilt se deu pela aproximac&o entre Pécheuxuesalg
historiadores (Jean-Jacques Courtine, Jacques dBuilu, Denise Maldidier, etc.) que, em seus trabalh
realizaram “uma sintese entre as propostas dasartfdidiscurso e as teses foucaultianas” (2008).p.6
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No interior de uma préatica marxista que busca ifieat, nos discursos, a fonte
ideoldgica de seus sentidos com base naquilo qéedado no interdiscurso, a nogdo de
acontecimento povoa um universo em alguma medidsto@o que pressupdem os limites da
estrutura: a enunciacao €, no limiar de sua existdnaterialnovaenquanto acontecimento
discursivo. O arquivo — a priori historico que sustenta as possibilidades de sentidhdo
rege a historia de forma imanente e continua, niae @ossibilidade de rupturas e
deslocamentos. Nas palavras de Foucault, ao falbae © comentario, “O novo néo esta no
que é dito, mas no acontecimento de sua volta” ESULT, 2008a, p. 26). Esse modo de
conceber o enunciado, unidade minima passivel @iésarsegundo Foucault, implicou uma
revisdo das teses de Pécheux, como as sobre ®osagsujeitado, sobre os aparelhos
ideologicos de Estado e sobre o conceito de formndig&ursiva. O sujeito assujeitado ja nao
o seria em termos de aparelhos ideoldgicos e Epossde Estado. Para Foucault, o poder do
Estado é descentrado e dissipado por micro-esdedais. O discurso ndo esta mais dado em
um eixo paradigmético que, pelo bloco fechado da &, determina o que pode e deve ser
dito, mas nas praticas sociais que, no ritmo dostacimentos, constituem os discursos de
uma época.

O trabalho de Foucault se divide em trés fases rsgus objetivos se reestruturam,
sendo elas a fase arqueoldgica, a genealdgicaetcd e governo de si. Como ponto nodal
de nossa discussao, nos interessa principalmemimeira fase, em que, com a publicacdo de
A Arqueologia do Sabe(L’Archéologie du Savojr1969), Foucault define a nocdo de
formacdo discursiva.

Essa primeira fase das pesquisas de Michel Foucacdtiu sobre o estudo da
constituicdo dos saberes na sociedade, sendosgochamada de fase arqueoldgica, ja que o
filésofo se preocupou em observar como 0s saberesnd época sao organizados em forma
de arquivos passiveis de serem analisados em sa@festacdes enunciativas. Nessa fase,
Foucault teve como norte para suas pesquisas untzpgho de historia diferente daquela
tradicional. Para essa concepcéo, a histéria ndlizdeem um fluxo continuo e causal, mas,
ao contrario, esta constantemente se reformulandidehnear dos acontecimentos. Quando,
em A Arqueologia do SaberFoucault sintetiza e esclarece o método utilizado seus
principais trabalhos anteriordsistoria da LoucuraO Nascimento da ClinicaAs Palavras
e as Coisasele ja deixa claro, mesmo na introducao do liesopressupostos tedricos de suas
analises:

E preciso desligar a histéria da imagem com queetdeleitou durante muito tempo
e pela qual encontrava sua justificativa antropioliga de uma meméria milenar e
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coletiva que se servia de documentos materiais ng&recontrar o frescor de suas
lembrancgas; ela é o trabalho e a utilizacdo de matarialidade documental (livros,
registros, atas, edificios, instituicdes, regulatogrtécnicas, objetos, costumes, etc.)
que apresenta sempre e em toda parte, em qualquizdade, formas de
permanéncias, quer espontaneas, quer organizaizgb(2. 07-8).

Sendo a continuidade um efeito criado pela prdpstdria, na condi¢cdo de disciplina,
para definir a linearidade de suas fronteiras,abdlho do arqueodlogo do saber seria o de
apontar as disparidades fronteiricas da histéritemstificar os acontecimentos que romperam
progressivamente a organizacdo e a permanéncia &g também a distingdo entre a
imobilidade temporal, descrita pela histéria lineageral, e as multiplas temporalidades
designadas por Foucault em sua defesa da histobhalgSegundo Foucault, a forma como a
histéria se desenha por uma temporalidade Unicenérge um efeito de no¢cbes como as de
tradicdo, evolucdo e mentalidade de uma épocayvemgue os acontecimentos na historia se
atravessam por temporalidades multiplas que atinggeimdividuos de maneiras diferentes. A
historia € multipla e vivida sob formas diversastdede um mesmo tempo cronoldgico.

Esse quadro filoséfico do pensamento de Foucaudva a conceituar formacao
discursiva sugerindo aquilo que é regular em mealsgersao dos acontecimentos. O indicio
de uma FD seriam as regularidades na funcdo dengeséo dos enunciados. Para Foucault,

No caso em que se puder descrever, entre um cénwro de enunciados,
semelhante sistema de dispersdo, e no caso emntreeos objetos, os tipos de
enunciacdo, os conceitos, as escolhas tematicasidee definir uma regularidade,
[...] diremos por convengdo que se trata de umadoéo discursiva — evitando,
assim, palavras demasiado carregadas de condicGmmseqiéncias [...] para

designar semelhante sistema de disperséo, tais tmémzia’, ou ‘ideologia’, ou
‘teoria’, ou dominio de objetividade (2008b, p. 43)

O que distingue, a primeira vista, esse concedoFDd em Foucault daquele de
Pécheux € o carater ndo antagbnico e ndo estasetatalicbes de existéncia das FD.
Enquanto para Pécheux, as FD, como maquinariaarsiigas, determinariam os efeitos de
sentido do discurso segundo os condicionantesddmals de uma classe social especifica
que estaria em conflito com outra que lhe seriagdmtica, Foucault ndo se preocupa em
mostrar o discurso fluindo no ritmo das ideologfas:D, para Foucault (2008b), pode até ser
esse conjunto disperso de enunciados do qual évpbsepreendermos uma regularidade.
Contudo, a diferenca entre o conceito em Foucau€eheux, ndo se da somente pela
utilizacdo ou ndo do conceito de ideologia. A difgr@a primordial estd nos objetivos e
finalidades dos trabalhos realizados por ambodiéRBce Foucault. A medida que Pécheux
apresentava preocupacdes primeiramente ligadasbiratdo de uma Teoria Geral das

Ideologias amparada em Althusser e que derivapesté teoria do discurso, a preocupacao
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de Foucault é filosoéfica e se instala na probleraada epistemologia cientifica, sobre o modo
como os saberes se instituem socialmente e sobneeognismos sociais que permitem a
circulacdo dos saberes. Pécheux quer fixar umeciei&ocial ndo ideoldgica que possa
analisar a manifestacdo das ideologias. Foucaudtr gustituir, na esteira de outros
pensadores, um novo modo de conceber o olhar tfai&disobre a constituicdo dos saberes.

Michel Foucault pensard na formacao discursiva cesse emaranhado contextual
gue coloca em jogo um arquivo dado pelpriori historico e inscreve a circulacao de saberes
um carater homogéneo dentro daquilo que é fundainegnte heterogéneo na multiplicidade
de préticas discursivas. Em um extremo oposto,istansatizacdo da disciplina Analise de
Discurso, Michel Pécheux utilizard& a nocdo de FDrapandicar as demarcacdes
territoriais/discursivas entre discursos historieate opostos no interior de uma luta de
classes vigente.

Diante disso, fica claro que formacdo discursivarapos dois autores, ndo € um
mesmo conceito. Além disso, apesar de ter havidomovimento de leitura da obra de
Foucault pela Analise de Discurso — movimento queega com Jean-Jacques Courtine na
Franca e se estende no Brasil com o trabalho desv@esquisadores —, ndo houve um
momento de sistematizacédo e operacionalizacéo miceito foucaultiano de FD para a AD.
Pécheux pode até ter dado indicios de que a olffaut=ault era necesséaria a AD e inUmeros
pesquisadores ja se propuseram a aproximar affdid®aicaultiana e a teoria do discurso de
Pécheux. Entretanto, mesmo os desenvolvimentodtieoal flagrados nos trabalhos de
Courtine ndo demonstram uma explanacéao e utilizdgamnceito de FD pela AD de modo a

seguir restritamente as determinacdes de Fouadrk gsta categoria.

1.3UMA VISADA FOUCAULTIANA SOBRE O CONCEITO DE FD

Na parte Il deA Arqueologia do Saberntitulada As Regularidades Discursivas
Foucault inicia o primeiro item de sua discussam eoproposta de falar sobfs Unidades
do Discurso(FOUCAULT, 2008b, pp. 23-34). Contudo, essa abgedaconsiste em criticar
e desconstruir as mais variadas no¢des que condogeiBcursos a agrupamentos unitarios e
continuos. Ja no comeco de suas altercacfes, Honoawadverte: “Ha, em primeiro lugar,
um trabalho negativo a ser realizado: libertares¢odlo um jogo de nocdes que diversificam,
cada uma a sua maneira, o tema da continuidadge, $8en duvida, ndo tem uma estrutura

conceitual bastante rigorosa: mas sua funcédo ésptg@008b, p. 23). As seguintes nocdes
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sdo apontadas por Foucault: a de tradicdo, a dé€mndia, as de desenvolvimento e evolugéo e
as de mentalidade e de espirito [de uma épocalinfied-oucault, a respeito dessas noc¢des,

[...] E preciso por em questdo [...] essas sintasabadas, esses agrupamentos que,
na maioria das vezes, sdo aceitos antes de quagaere, esses lacos cuja validade
€ reconhecida desde o inicio; € preciso desalgjaaseformas e essas forgas
obscuras pelas quais se tem o habito de intedig@iscursos dos homens; é preciso
expulsa-las das sombras onde reinam. E ao invésdaiga-las ter valor
espontaneamente, aceitar tratar apenas, por quistiadado com o método e em
primeira instancia, de uma populacéo de acontetoneatispersos (2008a, p. 24).

Na sequéncia, Foucault caracteriza outro tipo éeamsmo que procura manter a
unidade dos discursos: os “tipos de discursos” su“generos” (ibidem, p. 24) (ndo
confundamos essa terminologia com as acepcOesitiakias). O filosofo ai reconhece,
dentre esses agrupamentos, a ciéncia, a literautmsofia, a religido, a histéria, a ficcéo,
etc.; e também nos aconselha a respeito destes:

De qualquer maneira, esses recortes — quer sedatque admitimos ou dos que
séo contemporaneos dos discursos estudados —rsfceseles préprios, categorias
reflexivas, principios de classificacdo, regrasmmtivas, tipos institucionalizados:
séo, por sua vez, fatos de discurso que mereceanasados ao lado dos outros,

gue com eles mantém, certamente, relacdes complaaasgue ndo constituem seus
caracteres intrinsecos, autéctones e universalmerweheciveis (ibidem, p. 25).

Como se pode notar, Foucault admite caracterisfiopgzrias que esses “tipos de discurso”
possuem nas praticas discursivas que 0s agrupadaéanépoca, mas nos diz que eles néo
podem ser analisados sem que se 0s confronte conotros agrupamentos discursivos que 0s
cerceiam. Foucault destaca, dessa forma, a ndcého@ndesses agrupamentos e seu nao
fechamento em unidades.
Além destas, outras unidades discursivas sdoiguoadas por Foucault — sendo estas
as que mais preocupam o filésofo: as do livro elsta. Quanto ao livro, segundo Foucault,
[...] Por mais que [...] se apresente como um olijee se tem na mao; por mais que
ele se reduza ao pequeno paralelepipedo que or@&nsea unidade é variavel e

relativa. Assim que a questionamos, ela perde sigercia; ndo se indica a si
mesma, sé se constroi a partir de um campo complextiscursos (ibidem, p. 26).

E, da mesma forma, a respeito da obra

[...] Admite-se que deve haver um nivel (tdo prdfuiquanto é preciso imaginar) na
gual a obra se revela, em todos o0s seus fragmenéssno os mais mindsculos e 0s
menos essenciais, como a expressdo do pensamentda @xperiéncia, ou da
imaginagdo, ou do inconsciente do autor, ou airataditerminagdes histéricas a
gue estava preso. Mas vé-se logo que tal unidamwel de ser apresentada
imediatamente, é constituida por uma operagaojegsa operacdo € interpretativa
[...] (FOUCAULT, 2008b, p. 27).
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Tanto o livro quanto a obra sdo problematizadesHooicault em fungéo de seu valor
de sintese em relacdo ao pensamento de um autde atma época; de seu valor de
mantenedor das unidades continuas dos temas aosstisSao, para Foucault, construcdes
historicas que corroboram a continuidade dos dsesue 0 apagamento dos acontecimentos —
acontecimentos estes que deslocam, sabotam e rorapegenmanéncia dos temas e dos
objetos.

Sao as nocbes da historia global (tradicdo, infligg desenvolvimento, evolucgéo,
mentalidade e espirito de uma época), os agrupameligciplinares (tipos e géneros de
discursos) e os complexos coesos do livro e daasbrmidades que dao coeréncia a histéria e
a seu desenvolvimento continuo, e Foucault preteoldea-las em suspenso.

A essas unidades Foucault ainda acrescenta aguelausca continuadamente uma
origem secreta para 0s acontecimentos e aquelmsgreve 0s acontecimentos em uma teia
de enunciados presumiveis — dada sua insercao istema fadado a repeticdo. A primeira
“[...] quer que jamais seja possivel assinalar,ordem do discurso, a irrupcdo de um
acontecimento verdadeiro; que além de qualquer gpraparente ha sempre uma origem
secreta — tao secreta e tao originaria que delaigapoderemos nos reapoderar inteiramente”
(ibidem, p. 27); ja a segunda diz respeito a essat

[...] segundo o qual todo discurso manifesto repoassecretamente sobre um ja-
dito; e que este ja-dito ndo seria simplesmente fuas&® pronunciada, um texto ja
escrito, mas um ‘jamais-dito’, um discurso sem oprpma voz tdo silenciosa
guanto um sopro, uma escrita que nao € sendo 0 gazeu proprio rastro. Supde-
se, assim, que tudo que o discurso formula ja sendra articulado nesse meio-
siléncio que lhe é prévio, que continua a corretinhdamente sob ele, mas que ele
recobre e faz calar. O discurso manifesto ndo passdinal de contas, da presenca

repressiva do que ele diz; e esse ndo-dito serigann minando, do interior, tudo
gue se diz (ibidem, p. 28).

Ora, essas categorias de unidade deixadas emnsosper Foucault e ndo incluidas
em seu método arqueologico podem muito bem ser a@das a no¢cdes proprias da AD em
sua ramificacdo pecheutiana e mesmo aquelas gléogeelo desdobramento dessa disciplina
a partir de outros autores. Um exemplo: o ja-dite droucault problematiza poderia
justamente ser relacionado ao interdiscurso, emersim AD como a memoria discursiva
inscrita em cada tomada de palavra pelo sujeitdisturso.

De modo contréario a positividade que gssdito encontra no solo epistemolégico em
que a AD se firma em suas primeiras épocas, aasx@efs de Foucault sobre esse tema o
inscrevem de modo negativo em seu método arqueoldégo sentido de que ele (o ja-dito)
seria um dos mecanismos que garantiriam o tratanoes discursos a partir de unidades que

se repetem continuadamente no curso da historigertda a pretensdo de Foucault em
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desconstruir essas continuidades e mostrar oselsigan que os saberes se deslocam e
irrompem enquanto acontecimentos, a no¢do de gardib encontra aplicacdo positiva na
arqueologia foucaultiana.

Da tradicdo e evolucdo ao livro, essas nocdesnastalos quais Foucault se afasta
apresenta algo que delas aflora e que € comum as:tedas agrupam os discursos em
unidades, lhes imprimem um carater l6gico na orakmhistéria, fazem com que eles
descansem plenamente sob uma continuidade queb@deerA vontade de Foucault, todavia,
€ a de descrever os enunciados néo por meio desgate em uma dessas ilhas em que eles
se deleitam, mas encontrar nos enunciados algolhgseseja singular, exotico, estranho
mesmo aos olhos afeicoados do observador quevéetesosto de uma época. Para Foucault,

[...] A supressao sistematica [...] [dessas] uredathteiramente aceitas permite,
inicialmente, restituir ao enunciado sua singukdi de acontecimento e mostrar
gue a descontinuidade ndo é somente um dessesgraodentes que produzem
uma falha na geologia da histéria, mas j& no sisnfl¢o do enunciado; faz-se,
assim, como que ele surja em sua irrupgao histéoicpie se tenta observar é essa
incisdo que ele constitui, essa irredutivel — etonfrieqiientemente mindscula —
emergéncia. Por mais banal que seja, por menosrtampe que o imaginemos em
suas conseqtiéncias, por mais facilmente esqueaspagsa ser apds sua aparicao,
por menos entendido ou mal decifrado que o supoosaum enunciado € sempre

um acontecimento que nem a lingua nem o sentiderpogkgotar inteiramente
(2008b, p. 31).

A negacdo dessas unidades do discurso €, por ceqize mais marca a postura de
Foucault em seu método arqueologico a fim de curspu objetivo principal: mostrar que o
aparecimento dos enunciados em redes nédo €, apdei@ominado por condicdes historicas
permanentes dadaspriori; que o lago que mantém uma relacdo entre os exloxndo se
d& por generalizagBes historicas, nem pela sirigal#® de um pensamento, nem pela
referéncia que esse enunciado faz a um jamaisgli® condiciona sua aparicdo e
permanéncia. Pois, entdo, nos cabe questionare,oafjnal, esta no limiar desses lacos que
relacionam os enunciados entre si, sendo uma wniiadursiva? A fim de responder a essa
questdo, Foucault, lanca a segunda discussao af@@sena secdo AS Regularidades
Discursivasem A Arqueologia do SabeAs Formacfes DiscursivgsOUCAULT, 2008b,
pp. 35-44).

No capitulo sobre as formacdes discursivas, Fdusaupropde a definir, entdo, as
“relacbes que podem ser legitimamente descrita® @#ses enunciados, deixados em seu
grupamento provisorio e visivel” (2008b, p. 35)partir dai, o autor lanca quatro hipéteses
sobre as propriedades que evidenciam, entre o<iados, lacos e relagcdes que ndo sejam

justificaveis pelas unidades ja colocadas em sigspen
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A primeira hipétese diz respeito ao objeto a geiemunciados se referem. Segundo o
gue mostra Foucault, h4 enunciados que “[...] elifexs em sua forma, dispersos no tempo,
formam um conjunto quando se referem a um Unicesmo objeto” (2008b, p. 36). Mas néo
Nnos enganemos ao tentar mostrar, a partir dessaagfio, que ha objetos dadasriori, no
mundo, e que a funcdo do arquedlogo € a de emmeend levantamento dos enunciados
que, em diversos lugares, se referem a esse olfjetmault logo adverte que a propria
existéncia dos objetos € dada pelo modo como axEmuos os recortam. Fazendo referéncia
a suas analises arqueoldgicas apresentad&istdnia da Loucura2008c), o filosofo lembra
que

[...] a doenca mental foi constituida pelo conjutidoque foi dito no grupo de todos
0S enunciados que a nomeavam, recortavam, desuoreeigplicavam, contavam
seus desenvolvimentos, indicavam suas diversaselagdes, julgavam-na e,

eventualmente, emprestavam-lhe a palavra, artidalam seu nome, discursos que
deviam passar por seus (2008b, 36).

E, além de, nos proprios enunciados, estar o logde os objetos tomam corpo na
historia, € neles também que, segundo Foucaulip esias transformacdes e as mdultiplas
faces que eles apresentam em diferentes épocas amanesmo recorte temporal. Foucault
nao esta negando, evidentemente, que o0 mundo exdia as coisas existam no mundo. A
questao que Foucault coloca é em relacdo ao mado o0e objetos sdo descritos nas relacbes
enunciativas e como eles se tornam, entdo, obposaber, fazendo com que praticas
discursivas se instalem em torno deles.

A segunda hipo6tese para definir um grupo de rek@itre os enunciados é definida
por Foucault como a forma e o tipo de encadeandsdtes enunciados. Essa propriedade diz
respeito aos grupamentos de enunciados que recartgetos a partir de uma mesma
perspectiva e utilizando os mesmos instrumentosrdiamada que Foucault faz de suas
reflexdes enD Nascimento da Clinicé2008d), ele nos mostra que houve épocas em que 0S
enunciados médicos provinham de

[...] um corpusde conhecimentos que supunha uma mesma visaoo@as,cum
mesmo esquadrinhamento do campo perceptivo, umananemalise do fato
patoldgico segundo o espaco visivel do corpo, usnmesistema de transcricao do

gue se percebe no que se diz (mesmo vocabularismongogo de metaforas)
(2008b, p. 38).

Entretanto, Foucault ndo cré que esse agrupanientione de forma continua e
determinada, sem que sofra interferéncias. Pard[el¢ Se ha unidade, o principio ndo é,
pois, uma forma determinada de enunciados” (ibiger38), mas um conjunto de regras que

torna possivel, simultaneamente, “[...] descricf@samente perceptivas, mas, também,
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observacgtes tornadas mediatas por instrumenta®cptos de experiéncias de laboratorios,
calculos estatisticos, constatacdes epidemiolégiocas demogréaficas, regulamentacdes
institucionais, prescri¢cdes terapéuticas” (ibidg, 38-9). Esse principio de coeréncia dos
enunciados por meio de seu tipo de encadeamentampmarmos as praticas discursivas
qgue, dos mais diversos lugares, recortam o ob@twcsingular, mas também o transformam.
Para Foucault, a esse respeito,

[...] Seria preciso caracterizar e individualizarc@existéncia desses enunciados

dispersos e heterogéneos; o sistema que regeparég&o, como se apdiam uns nos

outros, a maneira pela qual se sup8em ou se exclugansformacéo que sofrem, o
jogo de seu revezamento, de sua posicao e delssigtisgdo (ibidem, p. 39).

A terceira hipétese trabalhada por Foucault d&pe#o ao “sistema dos conceitos
permanentes e coerentes” que se encontra em jagoagtupamento discursivo. Foucault,
entretanto, logo adverte sobre alguns cuidadoseans®mados quando da descricdo desses
sistemas de conceitos permanentes. A partir deagwises sobre a Gramatica, apresentadas
em As Palavras e as Cois4d2007), Foucault mostra que muitos conceitos, era aorasma
unidade de enunciados, podem ser dessemelhantesieataté mesmo incompativeis, tendo
em vista os saberes que 0s entrecortam em cert@ntorma historia. Conforme diz Foucault,
“[...] talvez fosse descoberta uma unidade discarse a buscassemos ndo na coeréncia dos
conceitos, mas em sua emergéncia simultdanea oastwgeem seu afastamento, na distancia
que os separa e, eventualmente, em sua incompksdsl (ibidem, p. 40). Se assim o
fizéssemos, “[...] Nao buscariamos mais, entdo, amaitetura de conceitos suficientemente
gerais e abstratos para explicar todos os outingauzi-los no mesmo edificio dedutivo;
tentariamos analisar o0 jogo de seus aparecimentessea dispersédo” (ibidem, p. 40). Esse
sistema de conceitos ndo deve, dessa forma, sdisamloa somente a partir de sua
centralizacdo em torno de um objeto, mas tambéantiy em conta os entraves que, para
fora da permanéncia e nos meandros da disperspdemmnovas ordens ao modo como 0s
saberes sdo agrupados — as formas de “descontieyida corte, de limiar e de limite”
(ibidem, p. 34).

Ja a quarta e ultima hipotese de Foucault dizeresps estratégias que, por meio da
dispersdo dos pontos de escolha, definem diferaiteses e posicionamentos sobre um
mesmo tema. Foucault comeca a indicar essa hiplatesgndo a ideia de que haveria, numa
dada época um conjunto de estratégias que deteramnas temas possiveis de serem
tratados a respeito de um objeto. Contudo, o fidsmws mostra, a partir dai, que ha outras

estratégias discursivas que trabalham de formaermng aquilo que esta no eixo das
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continuidades. Assim, as escolhas teméticas quimedefum objeto se mostram tanto
dispersas quanto diversas e diversificadas indxaligrentes parametros de existéncia de
um objeto numa mesma época: alguns deles sdozadosi e validados, outros se localizam
nas margens do dizivel e sdo, por isso, clandssénitegais; entretanto, ndo se pode negar
gue eles existem, rompem enquanto acontecimerdgosrdivos e eclodem na massa continua
dos agrupamentos discursivos dados como estavaisteldla hipotese de que os temas sejam
permanentes e continuos, Foucault a refuta: “Q@rh, encontramos, em vez disso,
possibilidades estratégicas diversas que permitativacao de temas incompativeis, ou ainda
a introducao de um mesmo tema em conjuntos difese(2008b, p. 42).

Assim que discorre a respeito das quatro hipétesdse os agrupamentos de
enunciados, mostrando que cada uma delas abreoesgagpara a ideia de saberes que se
localizam em conjuntos fechados, mas, de modo @omtipara a acepcdo segundo a qual as
cadeias de enunciados estao dispersas, desnivelatesorganizadas, pode, entdo, Foucault
chegar aos feixes de reflexdo que designam as ¢oevaliscursivas. Para ele, se trata da

[...] ideia de descrever essas dispersfes; de igas@e entre esses elementos, que
seguramente ndo se organizam como um edificio gseyamente dedutivo, nem
como um livro sem medida que se escreveria, poyoueo, através do tempo, nem
como a obra de um sujeito coletivo, ndo se podkiactar uma regularidade: uma
ordem em seu aparecimento sucessivo, correla¢cdssi@isimultaneidade, posi¢des
assinalaveis em um espaco comum, funcionament@roeci transformacodes
ligadas e hierarquizadas. Tal andlise néo tenisolar, para descrever sua estrutura
interna, pequenas ilhas de coeréncia; ndo se @isposuspeitar e trazer a luz os
conflitos latentes; mas estudaria formas de ragdnti Ou, ainda, em lugar de
reconstituir cadeias de inferéncidcomo se faz freqiientemente na histéria das
ciéncias ou da filosofia), em lugar de estabelapeadros de diferencagcomo

fazem os linguistas), descrevesiatemas de dispersg@008b, pp. 42-3, grifos do
original).

E desse projeto que nasce o conceito de formdgéorsiva e de regras de formagao.
As formacdes discursivas sado, pois, essa regutlridae pode ser descrita no caso em que,
entre os enunciados, vislumbre-se o funcionameatond sistema de disperséo, sistema esse
que compreende “[...] 0s objetos, os tipos de €agéo, 0s conceitos, [e] as escolhas
tematicas” (ibidem, p. 43) e a partir do qual s@aossivel conceber “[...] uma ordem,
correlagdes, posicdes e funcionamentos, transf@aesagibidem, p. 43).

Portanto, a nocdo de FD em Foucault ndo diz rnespmmente a designacdes
tematicas sem relacdo com um dominio epistemoldgico formacéao discursiva do discurso
de responsabilidade social), também néo se rela@aeparticdes institucionais firmadas em
um locus polarizado (ex.: formagao discursiva escolar), tanmenos a divisbes sociais

precisamente politicas (ex.. formacédo discursivadateita). Foucault, no limiar de seu



35

conceito de FD, também designado pegras de formagdondo encontra ao todo uma
unidade fechada em si mesma, mas um sistema disfpabsua necessidade de negar todas
as unidades, questionar todas as permanénciasustiicpdas e acusar, na continuidade da
historia, a existéncia de fendas pelas quais osc@mlbs escapam e criam novas redes de
memoria.

A FD pode ter sua existéncia concebida quanddjspeerséo dos enunciados, em suas
irrupcdes enquanto acontecimentos discursivos esabsres que sao convocados para tais
praticas discursivas, se detectar certa regulagidaml modo pelo qual os objetos sao
recortados, nos tipos de enunciagdo que manténpagam esses objetos, nos conceitos
semelhantes ou incompativeis que recobrem a egiat@ématerial desses objetos e também
nas estratégias que definem as escolhas tematicasscritas na realidade enunciativa dos
objetos destacados pelo discurso.

E importante lembrar que o fato de se tentar descr entre os enunciados, essa sua
regularidadedispersa nao pressupde a ideia de que o sistegtiapbrsdo estejegulandoa
organizacao dos saberes. A realidade historicaidbugna FD pode ser recortada existe pelas
regularidades dispersas e nao pela regulacdo destema. Ao conceber a existéncia desse
sistema, Foucault mostra que devemos, sim, busecarpuncipio de organizagdo dos
discursos; mas, nem por isso, podemos ignorar iosipios de transformacdo dos objetos,
incompatibilidade dos temas e conceitos e mudadeasstratégias, os quais, todos eles,

também recobrem a existéncia das regras de forneagaoupcéo do acontecimento



CAPITULO I

O CONCEITO DE FORMACAO DISCURSIVA NO METODO ARQUEOLOGICO

[...] reler Foucault ndo é “aplica-lo” a AD, é trablhar sua perspectiva no interior da AD
(COURTINE, 2009, p. 82).

I\/I ais dificil que esgotar a abrangéncia de um tenentar criar amarracdes entre
temas e teorias que, a principio, parecem se bsitak sabido que, no sentido
disciplinar do termo, Michel Foucault ndo foi astdi de discurso, isso ndo o impediu,
contudo, de falar de uma analise de discurso moigmtde suarqueologia do SabeMichel
Pécheux, fundador da AD, foi quem primeiro deuditdi de que Foucault era necessébo,
Discurso: Estrutura ou Acontecimenttdo da margens para que se duvide desse fato.
Atualmente, na AD brasileira, Foucault é quaseistaatie discurso: para além do método
arqueoldgico, de onde Pécheux (2006) e Courtin@202010) extrairam, respectivamente,
suas reflexbes a respeito, primeiramente, da famalscursiva e, depois, das redes de
formulacdo, do enunciado e do dominio de memoépoac&ult ainda oferece suas discussoes
sobre a analitica do poder e sobre as técnicasifijetisacdo. De forma geral, ndo parece
haver estranhamento algum entre Foucault e a ADcoatrario, hd lacos cada vez mais
firmes e relevantes; alias, sé@o lacos cada vezdifaieis de serem cortados.

Na tentativa de contribuir com a consolidacdo elessamento que tem se mostrado
cada vez mais consolidado e fértil, nossa discugs@mrara, a partir de agora, esmiugar as
quatro direcOes de descricdo de uma formacao disautEssas direcdes, antes tratadas por
Foucault (2008b) como hipoteses, dao vez a umarérde conceitos que, imaginamos,
devem ser abordados quando da tentativa de descreeeFD. Na sequéncia, ainda tratamos
do modo como Foucault (ibidem) concebe o enunciadtesempenho da funcdo enunciativa
e suas quatro propriedades existenciais e falareotwe a relacéo entre enunciado, discurso
e arquivo na descricdo arqueoldgica. Finalmentegaimos a uma reflexdo sobre o uso
terminoldgico dos conceitos de saber, discursdjcaraliscursiva e formacgao discursiva de
Foucault na Andlise de Discurso. Essa Ultima d&ius a que problematiza, por meio da
distincdo entre praticas discursivas e praticasdigmursivas, a aplicacdo do conceito de FD

foucaultiano a dominios ndo nomeados, pelo filgsodmo discursivos.
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2.1 HIPOTESES DE AGRUPAMENTOS DISCURSIVOS E A DESCRICAO DOS
ENUNCIADOS

E preciso fazer agora um levantamento das direebestas e saber se podemos
dar conteddo a esta nogao, apenas esbocada, dedsatp formagao”
(FOUCAULT, 2008b, p. 45).

E sabido, de modo que assim o esclarecemos noulcaginterior e também o
remarcamos no inicio da discussdo acima, que Fliueam suaArqueologia do Saber
primeiramente critica e coloca em suspenso quaisqaegorias que coadunem com e
reforcem os temas da continuidade na histéria. Aggxs o filosofo lanca, entdo, hipoteses
sobre o0 caso em que se possam vislumbrar reguasdantre os discursos. Foucault
pretende, dai, incidir sua analise sobre uma cazgaéo dos saberes possivel de ser flagrada
na dispersdo dos enunciados. Essa organizacaogolandade € dada, diz Foucault, pela
existéncia de formacdes discursivas ou regras deafgio. Estas, por sua vez, sao 0s
“sistemas dispersos” que garantem, em uma dadaagpeterminadas relagbes entre o0s
saberes postos em circulacéo. A fim de caractegizbescrever os principios de organizacao
das formacdes discursivas, Foucault aponta qugitdses as quais, cada uma delas, recorta
um principio da organizacdo dos saberes e da egigt@&as regras de formacdo. Esses
principios dizem respeito & formagcdo dos objetass chodalidades enunciativas, dos
conceitos e das estratégias. Nos capitulos quegeotds Formacdes Discursivg2008b, p.
35-44), Foucault analisa separadamente cada uresdpsacipios que atuam na organizacao
dos saberes dispersos. A seguir, tracaremos bretemetratamento que Foucault da ao
desdobrar das hipoteses de agrupamento discuesbogadas eis Formagdes Discursivas

e explicitaremos 0 método que consiste na descdgéd@tesempenho da funcdo enunciativa.

2.1.1A FORMACAO DOSOBJETOS

Ao procurar caracterizar a formacédo dos objetosic&alt avanca em sua discussao
sobre a relacéo entre as palavras e as coisaal hayia sido empreendida eks Formacdes
Discursivas(2008b, p. 35-44). Naquele ponto, Foucault nostraea que os objetos pouco
tém a ver com realidades materiais anterioressmdio, mas que sao criagdes dos discursos,
uma vez que so se dao pela existéncia de praimagsivas que os recortam, os transformam
ou os deixam em suspenso. Ja nesse capitulo espesbreA Formacdo dos Objetos

(2008b, p. 45-55), Foucault passa a questionarregg®e de existéncia dos objetos e, a fim
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de exemplificar suas andlises e consideracfesa tdat objeto “loucura” (doencas
psicopatoldgicas) abordado em suas pesquisas preaesd Historia da Loucura
A primeira hipotese de Foucault sobre o regimexigténcia dos objetos do discurso
consiste em delinear trés procedimentos metodaégic serem seguidos pelo pesquisador
quando da descricdo dos objetos. O primeiro dggsesdimentos incide sobre a demarcacao
dassuperficies de emergéndaias objetos. Segundo Foucault,
Seria preciso inicialmente demarcar agerficiesprimeiras de su@mergéncia
mostrar onde [0S objetos] podem surgir, para qusesga, em seguida, ser
designadas e analisadas essas diferencas indwidwa, segundo os graus de
racionalizacéo, os cddigos conceituais e os tipagdria, vao receber a qualificagcao

de doenga, alienagéo, anomalia, deméncia, neutopsicose, degenerescéncia etc.
(2008b, p. 46).

Foucault fala, nesse ponto, da “familia”, do “grugmeial proximo”, do “meio de trabalho”,
da “comunidade religiosa” (2008b, p. 46). Demar@asuperficie de emergéncia do objeto
seria, desse modo, estabelecer as fronteiras sogis sugerem seu aparecimento, sua
transformacdo e mesmo seu desaparecimento. Eiadmaftincionamento dessas superficies
de aparecimento dos objetos que podemos detectas mondi¢cdes para siatusque eles
adquirem nas praticas discursivas e, assim, lirarabém os dominios de sua diferenciagéo,
definir aquilo que o torna nomeével e descriti2€08b, p. 47).

O segundo procedimento consiste em descrevensé@ncias de delimitacdalos
objetos. No caso do objeto loucura, Foucault mogtra, para além da medicina (“como
instituicdo regulamentada, como conjunto de indie& que constituem o corpo médico,
como saber e pratica, como competéncia reconhgmta opinido publica, a justica e a
administracao” (2008b, p. 47)), houve, sobretudoa wwoercdo de outras instancia sociais a
fim de se distinguir, designar, nomear e instaarbrucura como objeto. Esse papel também
coube a justica penal, as autoridades religiosas#tica literaria e artistica. Ha, portanto,
uma heterogeneidade de praticas institucionalizgdasdelimitam e constituem certo objeto
numa determinada época, organizam 0S saberes em tmsse objeto e garantem o
funcionamento das praticas discursivas.

J& o terceiro e ultimo procedimento impde a de&oridasgrades de especificacdo
segundo as quais “separamos, 0pomos, associamgsipamos, classificamos, derivamos”
(FOUCAULT, 2008b, p. 47) uns dos outros os difegsribjetos. Trata-se das propriedades
gue nos permitem estabelecer reparticdes entre omtr@ objeto e também entre aquilo que

distingue um mesmo objeto nas varias praticas gliscorsivizam.
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Foucault j& assume, na sequéncia, que esses roésdpnentos (diagndstico das
superficies de emergéncia, das instancias de detidd e das grades de diferenciacao),
separadamente, sao insuficientes para a definicdelimitacdo dos objetos do discurso.
Primeiramente, e isso ja havia sido problematizagas Foucault mMs Formacdes
Discursivas porque a indicacao dessas propriedades das i@dgfasmacéo ndo pode deixar
assumir a existéncia de objetos do discurso jasdamo fornecidos por suas regras de
reparticdo: “O discurso € algo inteiramente difezesto lugar em que vém se depositar e se
superpor, como em uma simples superficie de ir&xrigbjetos que teriam sido instaurados
anteriormente” (FOUCAULT, 2008b, p. 48). A segunadedo da insuficiéncia desses
procedimentos consiste no modo pelo qual, de amien& se estabelecem relagbes entre

eles:

Ela [a enumeracdo que Foucault acabara de reatizanprcou, uns apos outros,
varios planos de diferenciacdo em que os objetalisboirso podem aparecer. Mas,
entre eles, que relagcdes existem? Por que estaeesmgdo e nao outra? Que
conjunto e definido fechado acreditamos circunsaredesta maneira? E como
podemos falar de um “sistema de formacé@o” se camhes apenas uma série de
determinagfes diferentes e heterogéneas, sem digamd relagfes assinalaveis?”
(FOUCAULT, 2008b, p. 48).

Nesse caso, definir o objeto do discurso é detennasrelagdesque se estabelecem entre as
superficies de emergéncia, as instancias de datidnte as grades de diferenciacdo: “Séo
essas relagbes que, atuando no discurso psiqajgpemitiram a formacdo de todo um
conjunto de objetos diversos” (p. 49).
A argumentacao que sucede essa primeira probleagat de Foucault a respeito dos

procedimentos primeiramente descritos incide justaennesseampo de relagbegue deve
ser estabelecido entre as superficies de emerga@sdiastancias de delimitacdo e as grades de
diferenciacéao:

Se, em nossa sociedade, em uma época determingelimauente foi psicologizado

e patologizado, se a conduta transgressora podeg#ara toda uma série de objetos

de saber, deve-se ao fato de que, no discursoi@sigo, foi empregado um
conjunto de relagdes determinad@OUCAULT, 2008, p. 49, grifo nosso).

E Foucault generaliza, num tom de conclusdo praaisé

[...] o discurso psiquiatrico, no século XIX, camza-se ndo por seus objetos
privilegiados, mas pela maneira pela qual formas sebjetos, de resto muito
dispersos. Essa formacado é assegupadaum conjunto de relacdes estabelecidas
entre instancias de emergéncia, de delimitacdo egspecificacdoDiremos, pois,
gue uma formagdo discursiva se define (pelo menasitq a seus objetos) se se
puder estabelecer um conjunto semelhante; se ser pudstrar como qualquer
objeto do discurso em questdo ai encontra seu &ugaa lei de aparecimento; se se
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puder mostrar que ele pode dar origem, simultdnesuocessivamente, a objetos que
se excluem, sem que ele préprio tenha de se mad{2608, p. 49-50, grifo nosso).

No que diz respeito aos objetos que recorta, mdo#o discursiva desempenha seu
papel, desse modo, no conjunto de rela¢cées quarpsede descritas entre as instancias de
emergéncia, delimitacdo e especificacdo ou difemeéio dos objetos do discurso. Sao essas
relacbes que organizam os saberes de modo a eagemdparecimento, manutencéo e
coexisténcia dos objetos, regendo suas leis deafgiay os mantendo e também os
modificando.

Além dessa generalizacdo provisoria, Foucaultaaindica algumas observagfes e
consequéncias a respeito de suas reflexdes sotateii@eza e as condicdes de existéncia dos
objetos do discurso. A primeira delas consiste eemaicar aquilo que aparecera
posteriormente na conferéncda Ordem do DiscursgFOUCAULT, 2008a) como um dos
procedimentos de controle dos discursos: o priaapiinterdi¢do: “[...] nem todas as regides
do discurso sdo igualmente abertas e penetravigisinas sao altamente proibidas [...],
engquanto outras parecem quase abertas a todonws e postas, sem restricdo prévia, a
disposicéo de cada sujeito que fala” (ibidem, [)’.3%¥a ocasido & Arqueologia Foucault se
limita a lembrar-nos de que ndo se pode dizer gealgoisa, jA que ha um sistema de
relacdes que regulam a existéncia ou extin¢ao iesos: “[...] ndo é facil dizer alguma coisa
nova; nao basta abrir os olhos, prestar atencatgmar consciéncia, para que novos objetos
logo se iluminem e, na superficie do solo, lancemm grimeira claridade” (FOUCAULT,
2008b, p. 50). Todavia, para aqueles que, a mhsso, diagnosticam uma redutibilidade dos
discursos a uma cadeia parafrastica da qual é shysbslesprender e suscitar transformacao,
Foucault alerta que

[...] esta dificuldade ndo é apenas negativa; Badeve associa-la a um obstaculo
cujo poder seria, exclusivamente, de cegar, pexturbmpedir a descoberta,

mascarar a pureza da evidéncia ou a obstinacao dasdproprias coisas; 0 objeto
ndo espera nos limbos a ordem que vai libera-lereifir-lhe que se encarne em
uma visivel e loquaz objetividade; ele ndo preexsstsi mesmo, retido por algum

obstaculo aos primeiros contornos da luz, maseesigb as condi¢Bes positivas de
um feixe complexo de relagfes (ibidem, p. 50).

Isso nos guia, sem duvida, a discussao que pere@meene do pensamento de Foucault nesse
esmiugcamento da categoria de regras de formactdo ae o discurso e 0s objetos de que
trata serem constituidos a partir geticas discursivaspraticas estas que se relacionam

intrinsecamente ao valor @geontecimento discursivque o enunciado possui e aquilo que

"Vale ressaltar que o principio da interdicéo sistionado por Foucault na Gltima fase de sug olgae, de
certa forma, desautoriza os analistas de discwsdiliza-lo como um conceito operante.
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Foucault chama propriamente de desempenho da famgawiativa. NA Arqueologia estas
categorias e nocOes estdo todas relacionadas daapgrara um conjunto de regras
determinadas no tempo e no espaco e que conduzena gxisténcia real dos enunciados e
para seu agrupamento em discursos.

Outra observacao feita por Foucault diz respeiteelacdo entre o objeto e suas
propriedades existenciais. Foucault assume quenmurdo de relacées que determinam os
objetos (as instancias de emergéncia, delimitag&pecificacdo) ndo definem a constituicao
interna do objeto, “[...] mas o que Ihe permiterapar, justapor-se a outros objetos, situar-se
em relagdo a eles, definir sua diferenga, sua utit@tidade e, eventualmente, sua
heterogeneidade; enfim, ser colocado em um campgxtéeoridade” (2008, p. 50-1). Sendo
0 objeto fruto de praticas discursivas colocadagogim num determinado campo de relacoes,
nao é valido conceber a existéncia do objeto cadativel a sua organizacao interna, como
se esta fosse preexistente ao proprio objeto.

Em termos de conclusdo do capitulo, Foucault t@nambrar que a analise do
estatuto dos objetos do discurso ndo deve serfa@uilo que € dado ao sujeito falante e que é
da ordem do produto final da enunciacdo. O desenagpén enunciado deve ser questionado e
indagado sobre suas condi¢cbes de existéncia, eatwajunto das regras que o formaram. O
objeto do discurso ndo é, de forma alguma, fixdempo e espacgo, de modo que pudesse
suscitar, a partir da singularidade e fechamentseds caracteres, a presenca ja definida dos
textos que o conceituam. Dessa forma, ao proceslargmalise arqueoldgica, ndo estamos
diante de um real histérico estavel: “[...] desaolos, assim, ndo uma configuragcdo ou uma
forma, mas um conjunto de regras que sdo imanent@ma pratica e a definem em sua
especificidade” (FOUCAULT, 2008b, p. 52). Para Fault

[...] ndo s&o os objetos que permanecem constames,0 dominio que formam;
nem mesmo seu ponto de emergéncia ou seu modo rdeteczacdo; mas o

estabelecimento de relacdo entre as superficieguampodem aparecer, em que
podem ser delimitados, analisados e especificd d@JCAULT, 2008b, p. 52-3)

Talvez possamos nos questionar, nesse ponto, solmenstancia das regras de
formagao, sua pretensa estabilidade a ser desa#taénues, mas dispersas, linhas que as
demarcam. Contudo, como a citagcdo acima torna nuléi@, ndo se trata de regras que
autorizam somente a producdo de um tipo determimdobjetos, inscritos e definidos,
assim, por um conjunto homogéneo de caracteresnd@ndmo das praticas discursivas e a
singularidade dos acontecimentos discursivos coloean funcionamento essas regras de

formacdo; mas as relagcfes plurais que as definemitpen a existéncia de objetos também
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plurais. S0 objetos que ndo permanecem constaaggwaticas que os definem, que também

nao emergem de um mesmo lugar e que nao se caracte&omo singulares.

2.1.2A FORMAGAO DAS MODALIDADES ENUNCIATIVAS

A segunda hipGtese sobre a qual se aventa a puoksiei de determinar o
funcionamento de um campo discursivo é, para Fdiicaguela em que se descreve a
formacdo das modalidades enunciativas, “[...] fdpesparecer a permanéncia de certos tipos
de enunciados, certos modos fundamentais de e#preds sujeito” (DREYFUS &
RABINOW, 1995, p. 75). Destacando certo estatut@ @& mais diversas (“[...] descri¢cdes
qualitativas, narracdes biogréaficas, demarcac@ergretacéo e recorte dos signos, raciocinios
por analogia, deducédo, estimativas estatisticasficagdes experimentais” (FOUCAULT,
2008b, p.56)), o objetivo do capituloFormacéo das Modalidades Enunciati@sdem, p.
56-61) € o de “[...] encontrar a lei de todas essamciacdes diversas e o lugar de onde vém”
(ibidem, p. 56).

A fim de responder a essa problematica, que, dessatem a ver também com a
enunciacdo enquanto processo, e hdo somente catagdes que subsistem a formacao dos
objetos, Foucault lanca trés questbes que sao, wadadelas, discutidas separadamente:
sobre o estatuto do sujeito que fala, sobre ogdggastitucionais de onde o sujeito fala e
sobre a posicdo sujeito ocupada pelo sujeito nanogggdo. Como lembram Dreyfus e
Rabinow, “[...] No caso da medicina, Foucault teue descrever, entre outras coisas, como
0s médicos sao reconhecidos, os hospitais orgasizadcomo muda a posicdo do médico
enquanto observador, interrogador, receptor de sjgaesquisador etc.” (1995, p. 76). Ja
adiantando nossas reflexdes acerca do campo dgeslajue permitem a formacdo das
modalidades enunciativas, também Dreyfus e Rabalextam que,

“[...] do mesmo modo que uma analise cuidadosaadmdcdo discursiva néo
revelou um conjunto de objetos bem definido e demss, ao contrario, uma série
de rupturas, permutas e transformacées, a tentaéivdefinir um grupo especifico

de enunciados, como se este grupo constituissgnamde texto continuo’, teve que
ceder a descricdo de um campo de enunciados hétemsf (1995, p. 75).

Novamente, a descontinuidade se impora enquantacteag constituinte das regras de
formacéo.

O “quem fala?” que cerca a detencdo dos saberadutesdo sujeito que fala) €, para
Foucault, a primeira questédo a ser discutida safogmacao das modalidades enunciativas.

Evidentemente, a detencdo e exercicio dos sabéi®sesta aberta a todas as vontades
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(FOUCAULT, 2008a, p. 37), sendo a grupos espesifams quais é garantidostatusde
atuar sobre os saberes: proferir enunciados qu@staurem, manejar técnicas que 0S
consolidem e, principalmente, desempenhar essa&s agdbmodo a exerceerdadeem suas
praticas. Exemplificando com o caso do meédico, Roliclembra que o estatuto deste
profissional depende de um sistema de diferencsagdtke relagdes entre ele e todos os outros
individuos que cerceiam sua pratica, depende tanderff...] um nimero de tracos que
definem seu funcionamento em relacdo ao conjuntsodeedade” (FOUCAULT, 2008b, p.
57). Ha, desse modo, um emaranhado de relacoésduras entre 0 médico e o restante da
sociedade. S&o essas relacdes que conferem acmoéekitatuto que ele possui ao enunciar.
O desempenho da fung¢éo enunciativa coincidird cdamconamento de todas essas relacdes
na designacéo do papel que o médico pode e deparoca fala médica.

Também os lugares institucionais que relacionamiteug¢ discurso funcionardo como
legitimadores da verdade inerente ao discurso esséda a manutencédo e transformacédo dos
saberes. No caso de sua andlise sobre a medicdnealt mostra que statusdo médico
enguanto profissional habilitado a tomada da palawr substancia a pratica discursiva, mas
também o hospital e o laboratério, enquanto lugarggucionais por meio dos quais essas
praticas sao legitimadas, desempenham esse pafletdede um discurso” e, sendo assim,
autorizador de uma prética. Ndo basta um sujeitenttr do estatuto da fala, deve também
haver a referéncia desse sujeito a um lugar ic&tital que autorize a tomada da palavra e,
principalmente, que defina 0 modo como a palavi@egera no fio de suas enunciacoes.
Retornando a discussdo sobre a relacdo entre agrgmle as coisas, e ja sabendo que
Foucault ndo procurou tecer uma “histéria do refere entende-se que as modalidades
enunciativas também se colocam, elas mesmas, agéioedos objetos definidos nas praticas
discursivas; cstatusdo sujeito e o lugar institucional que lhe garaateerdade na palavra
estdo num constante movimento de recorte e regd@scdos objetos do discurso.

A posicao sujeito, por sua vez, se define “pelaagsio que lhe é possivel ocupar [0
sujeito] em relacdo aos diversos dominios ou grdpasbjetos” (FOUCAULT, 2008b, p. 58).
Ele é o sujeito que pode questionar, observaragnotilizar instrumentos, etc. O papel do
sujeito e a posicdo que ele ocupa se restringe eanmpo de acdes que mostram 0 exercicio
de sua subjetividade. Essa subjetividade, no enténtlelimitada pelo conjunto de relacdes
subjacentes a determinadas regras de formacdoest&guque se coloca, dessa forma, € a
seguinte: segundo que regras se forma esse campgdeds do sujeito, esse campo de
situacbes em que ele pode atuar? A descricdo dogiem nesse caso, ndo se limita a

descricdo dessas situagfes, mas a analise doaidéeralacbes que permite sua existéncia.
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De modo a concluir suas reflexdes sobre a formdedomodalidades enunciativas,
Foucault volta a falar, assim como o fez ao dinbres a formacéo dos objetos, dos campos de
relacbes que devem ser tratados quando da desenigéieoldgica. No caso da medicina,
essas relacoes se apresentam

[...] entre o espago hospitalar, [...] entre o cane observacdes imediatas e o
dominio das informacdes ja adquiridas; [...] entpapel do médico como terapeuta,
seu papel de pedagogo, seu papel de transmisstifusdo do saber médico e seu

papel de responsavel pela salde publica no espa@ OUCAULT, 2008b, p.
59).

Dessa forma, as relacdes entre o estatuto docsqjegt fala, do lugar institucional de que fala
e das posicbes que pode ocupar no espaco em qaeéatue definem a formacdo e
funcionamento das modalidades enunciativas.

De modo que assim € esclarecido por FoucaultemrBbe um sujeito transcendental,
aguele dono de sua verdade; e o sujeito tambéng wésujeito psicoldgico, aguele que tem
suas regras de existéncia oferecidas pelo inconisci®iante dessa reflexdo feita por
Foucault acerca do sujeito, Dreyfus e Rabinow amml que se trata de “[...] um
estruturalismo modificado que atribui uma eficdu@dnoma ao campo discursivo” (1995, p.
77). A natureza do campo discursivo e suas praécase definiriam o funcionamento dos
enunciados, negando-se qualquer participacdo dtiveujeito na constituicdo e manejo das
regras de formacdo. Contudo, o proprio tratamentto por Foucault a posicdo do sujeito,
mostrando que a atuac&o do sujeito marca o desémplersua subjetividade no limite de um
campo de relacgdes, parece rebater essa criticeegéub e Rabinow.

Finalmente, o que ainda é preciso reafirmar, emds de modalidades enunciativas, &
que Foucault insiste na ideia de que seu desempsehmanifesta na dispersdao dos
enunciados; esta inscrito no feixe de relacfesmpeediversas praticas discursivas, localizam
as regularidades que cerceiam o modo como o sé@ei&finido na enunciacao:statusque
exerce, o lugar que 0 assume e a posi¢cao que dcapa diz Foucault, “O discurso [...] ndo
€ a manifestacdo, majestosamente desenvolvidandrijito que pensa, que conhece, e que
o diz: é, ao contrario, um conjunto em que podentdsterminadas a dispersdo do sujeito e
sua descontinuidade em relacdo a si mesmo” (2008I61). Dessa forma, a partir do
momento em que 0 sujeito € uma funcdo vazia a reenphida no exercicio das praticas
discursivas, a permuta das funcbes que exerce amds@ existéncia de mdultiplas
possibilidades de tomada de posi¢ao subjetiva,dmno uma pluralidade de relagbes em que
as modalidades enunciativas podem funcionar. Asasede formacéo, estando dispersas,

sendo variaveis e permitindo inidmeros modos decioglamento, ndo restringem o
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funcionamento do sujeito, mas permitem, mesmo que fechamento regular, a existéncia

de posi¢bes que se transformam.

2.1.3A FORMAGCAO DOSCONCEITOS

Dadas as reflexdes de Foucault (2008b) acerca daafdo dos objetos e das
modalidades enunciativas, vemos que o fechamentmidade do discurso em um conjunto
definido e invariavel de objetos e tipos de enw#mase mostra, A’ Arqueologia inviavel,
visto que, no dominio das regras de formacao,eerisiito mais um campo aberto de relagbes
em que multiplos objetos e sujeitos coexistem p@lagicas discursivas que relacdes
homogéneas e continuas. Portanto, quando se chiedmr aaformacdo dos conceitpsao
podemos ter expectativa de encontrar a descricaandenimero limitado de conceitos
estaveis que funcionem, num dado momento, no lidatéradicdo ou da obra de um autor;
diferentemente, se trata de uma multiplicidadeateeitos irregulares regidos pelas mesmas
regras de formacao. Segundo Dreyfus e Rabinow,

Se tentarmos mostrar que a unidade de uma fornthgéarsiva é determinada pelo
uso de alguns conjuntos de conceitos invariavesyidente, mais uma vez, que
achamos o ponto de vista tradicional inadequadofd@me mostrou Foucault em

As Palavras e as Coisa®s conceitos se transformam, se recortam de forma
incompativel e sdo todos submetidos as revolugdreseduais (1995, p. 78).

Isso nos leva a entender que a formacdo dos coscesta submetida a um campo
dispar de relacdes. Do ponto de vista da histéadidional, aquela criticada por Foucault
(2008b), os conceitos seriam, entdo, sucedidopeilos outros conforme os olhares sobre os
objetos se modificassem ou, se assim o quiséssamokiissem Contudo, ao abordar a
formacao dos conceitos, Foucault nega que elegsseguindo uma sistematicidade légica
de sucessao e mesmo que ndo possa haver a cagaisténconceitos discordantes sendo
regidos pelas mesmas regras de formacéao.

Para tratar da formacédo dos conceitos, a printamafa consiste na descricdo de
“formas de sucessao” e, entre estas, “as diverspegicoes das séries enunciativas” (ibidem,
p. 63), “os diversos tipos de correlagdo entrerese@ados” (ibidem, p. 63) e os “diversos
esquemas retoricos segundo os quais se podem @ngpupos de enunciados” (ibidem, p.
63). A descricdo das diversdsposicOes das séries enunciativiagplica o tratamento dos
relacionamentos entre os diversos conceitos quecantam a formacdo de um objeto e a
ordenacéo, generalizacdo, especificacéo e digtdbujue obedecem. Se entre os enunciados

e no modo como eles formam os conceitos existedispasicdo sendo obedecida, € papel do
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arqueologo do saber descrevé-la. Assinalar os stigetipos de correlacdo dos enunciados
também compreende a descricdo das formas de soc&ss@as correlagbes diversificam a
relacdo entre os conceitos e fazem reconhecer @#phcidade de conceitos que se sucedem
em uma mesma formacédo discursiva. Diante de umogeMfenso de conceitos, mostrar 0s
diversos tipos de correlagdo entre eles é indicaegalaridade que est4 na base de sua
existéncia. Foucault ainda fala dos divereeguemas retéricosegundo 0s quais se podem
combinar grupos de enunciados. Foucault exemplifizando sobre as descricdes, deducbes
e definicbes que subjazem a formacao dos concé&igsa descricdo dos esquemas retoricos
que entrecortam a formagdo dos conceitos tem adessa forma, com as correlagbes
possiveis de serem estabelecidas entre a emergiEn@atos que caracterizam 0s conceitos e
a sua propria existéncia heterogénea suscitadeontento em que surgem materialmente em
diversas praticas. Esse é 0 esquema para se gnalgao, as formas de sucessdo dos
conceitos, descrevendo @disposi¢cdes das séries enunciativastipos de correlacao entre os
enunciado® osesquemas retoéricass partir dos quais se combina grupos de enunciados
Adiante, Foucault diz também sobre a necessidadalascricdo dasormas de
coexisténcialos enunciados e dos conceitos que estes rec@tma.descricdo compreende a
andlise dozampos de presengdoscampos de concomitanceadosdominios de memdéria
Os campos de presengdizem respeito a todos os enunciados, aceitosejeitados, que
encontram seu espaco na ordem de correlacéesasntirgersas enunciagdes e na elaboragao
de conceitos que cerceiam um mesmo objeto; o espacgue a pratica discursiva atua
suscita uma diversidade de enunciados que a ateaves que, de certa forma, atuam sobre
sua existéncia e sobre 0 modo como ela defineraetos em relagdo aos seus objetos. J4 0s
campos de concomitanciategram enunciados de ordem diversa (que naotamc®@ mesmo
objeto), mas que, ainda assim, atuam sobre o modmw e da existéncia aos conceitos.
Segundo Foucault,
[...] trata-se, entdo, dos enunciados que se rafeae dominios de objetos
inteiramente diferentes e que pertencem a tipaisdeirso totalmente diversos, mas
gue atuam entre os enunciados estudados, sejaepwalgm como conformacao
analdgica, seja porque valem como principio gecalreo premissas aceitas para um
raciocinio, ou porque valem como modelos que podemnansferir a outros
contelidos, ou ainda porque funcionam como inst&uparior com a qual é preciso

confrontar e submeter, pelo menos, algumas propesigue sao afirmadas (2008b,
p. 64).

Enquanto se tem, de um lado, enunciados que atoi@imnamente sobre o0s conceitos, por
conta do mesmo objeto a que se referem, ha outres dg dominios diversos, também

influenciam os modos de coexisténcia dos conceitos.
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Finalmente, quanto as formas de coexisténcia doscgdos, nos resta comentar 0s
dominios de memaridesta vez, para além dos enunciados do mesmaidodi$cursivo ou
de dominios distintos (mas em funcionamento), issnéecobre os enunciados ja invalidados
e esquecidos na ordem do saber, mas com os quaia 4i..] se estabelecem lagcos de
filiacdo, génese, transformacéo, continuidade eatemuidade historica” (ibidem, p. 64).

De modo geral, a descricdo das formas de coegiat@umite uma pluralidade de
conceitos que devem ser organizados pelo modo semelacionam, seja com enunciados de
um mesmo campo, seja com enunciados de campossabyeseja com enunciados ja
invalidados. Isso nos remete a ideia de que h&etosque habitam um mesmo espac¢o numa
dada época e que nao sdo negados pela simpledneidastie um enunciado oposto as suas
margens. Fica claro, dessa forma, que, no queedigeito aos conceitos, uma formacéao
discursiva pode se definir pela coexisténcia decfids multiplas entre os objetos, os modos
de enunciagao e a conceituacao das fronteiraslgje®s. Vale lembrar, novamente, que se
trata da dispersdo também de conceitos que coexestgue suas regras de formagdo devem
dar conta dessas praticas dispares que, mesmq aésims invalidam.

Uma ultima tarefa para o arquedlogo consiste naigé&b dos “[...] procedimentos de
intervencdo que podem ser legitimamente aplicadssemunciados” (ibidem, p. 64). Os
procedimentos de intervenc&do muitos e dizem respeitos tésnicas de reescritaaos
métodos de transcricdoaos modos de traducgode aproximacdp de delimitacap de
transferénciae de sistematizacdo dos enunciadésucault entende os procedimentos de
intervencdo como aplicaveis a todas as formac@eudivas, jA que sao técnicas textuais
gerais que recaem sobre os enunciados e dao ceadpgia a existéncia material dos
conceitos. Tem-se, como incumbéncia, entdo, descieey cadeias textuais que integram a
producao dos conceitos no interior das praticasidss/as.

Do mesmo modo que ja o havia feito ao falar da é&@do dos objetos e das
modalidades enunciativas, Foucault ndo admite gs& @escricdo da organizagdo do campo
de enunciados deva contemplar cada um desses ébsmeas formas de sucessao, as formas
de coexisténcia e os procedimentos de intervencsgparadamente. Para Foucault, “[...] o
que pertence propriamente a uma formacao discuesivajue permite delimitar o grupo de
conceitos, embora discordantes, que lhes sdo éspscié a maneira pela qual esses
diferentes elementos estdo relacionados uns aossbyR008b, p. 66). E na relacdo, por
exemplo, entre os campos de presenca, entre ossngledeescrita e as formas de sucesséo

gue se pode estabelecer os dominios de uma forrdesgawmsiva.
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Além disso, para que analise ndo recaia sobre ltafieento dos conceitos em sua
dimens&o ja materializada, Foucault entende quise priorizar um nivel pré-conceitual. E
nesse nivel que os conceitos podem coexistir esgas regras de formacdo podem ser
levantadas. N&o se entenda por pré-conceitualudontum nivel em que os conceitos
repousam esperando para que entrem na ordem do &&se nivel se da ja no préprio
discurso e nas praticas que agrupam os enunciBdopsla coexisténcia desses conceitos ao
mesmo tempo autorizados e negados e, diga-se dageas, dispersos em sua localizacao
espacial que se permite conceber regras que osaocolem relacdo uns aos outros. Nas
palavras de Foucault,

O campo pré-conceitual deixa aparecerem as redaties e coacdes discursivas
que tornaram possivel a multiplicidade heterogéiwsa conceitos, e, em seguida,
mais além ainda, a abundancia desses temas, dessaas, dessas representacdes

as quais nos dirigimos naturalmente quando fazentistoria das idéias (ibidem, p.
70).

Como se V&, nao se trata de uma regularidade hareagi conceitos que existem, enquanto
h& pré-conceitos que esperam 0 momento de sua@me&gmas, de modo diverso, estamos
diante de conceitos dispares (e até, discordamesgoexistem e que sao regidos pela mesma
formacao discursiva. Sua descrigéo deve conterspks formas de sucessao, suas formas de

coexisténcia e os procedimentos que intervém enfosoalacao.

2.1.4A FORMACAO DAS ESTRATEGIAS

Por estratégias, Foucault entende os temas e demaiacterizados pelos enunciados
que provém de certo dominio discursivo. Seu inteaidfalar da formacao das estratégias, € o
de definir como esses temas se distribuem na fastde antem&o, Foucault anuncia certa
dificuldade no desenvolvimento dessa hip6tese depagento discursivo. Remetendo aos
seus trabalhos anteriores, diz que Histéria da Loucura esses temas eram relativamente
faceis de serem demarcados, enquanto ®@mNascimento da Clinicando tratou
especificamente das escolhas teoricas e dos cosicaias dos modos de enunciagdo; por
altimo, emAs Palavras e as Coisaas escolhas estratégicas foram somente indica€elas,
gue houvesse a descricdo das regras de formacée astavam submetidas. Ainda assim,
Foucault se propde a indicar as direcfes para [s@squlteriores que venham a se debrucar
especificamente sobre esse tema.

A primeira das direcOes se caracteriza pela detagép dos “[...] pontos de difracao
possiveis no discurso” (FOUCAULT, 2008b, p. 73)teSsestdo organizados epuntos de
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incompatibilidade pontos de equivalénci@ pontos de ligacdo de uma sistematizacao
Inicialmente, com@ontos de incompatibilidagdéemos os casos em que dois objetos, tipos de
enunciacdo ou conceitos distintos ndo podem ocoparesmo lugar em uma série de
enunciados (ibidem, p. 73); no caso em que issotacer, existe, segundo Foucault, a
contradicdo manifesta. J& poontos de equivaléngigsugerem-se 0s casos em que, mesmo
havendo essa incompatibilidade entre objetos, mddosnunciagéo e conceitos, “[...] suas
condicbes de aparecimento sdo idénticas” (ibidem,7®), ou seja, sdo inscritos
discursivamente pelas determinagcdes de uma mesmmadao discursiva. Ja tendo
identificado essas estratégias enquanto temasriasepodemos averiguar que se trata, de
forma geral, dos casos em que 0s temas e teoreaxk®Em, ndo podendo existir num mesmo
campo de existéncia, mas que, ainda assim, coexisteortando os objetos diferentemente e
localizando modos de enunciacdo dispares. Por @immpontos de ligacdo de uma
sistematizacaalizem respeito aos enunciados que possibilitamrgireento de uma cadeia
de novos objetos, conceitos e tipos de enunciagdsgo inferidos a partir de determinados
temas e teorias.
A segunda direcdo apontada por Foucault consisteeteaminacdo de unmeconomia
da constelacdo discursivaEsse ponto tem a ver com a relagdo entre ceri@icgs
discursivas e um dominio maior de regras de formag& determinam seu funcionamento,
podendo servir como modelo concreto num nivel dgradfo mais elevado ou um sistema
formal que indica bases de aplicacdo para outresudios. O interessante nesse caso €
podermos verificar Foucault acredita que pode haetacbes também entre formacdes
discursivas e outros niveis de regras de formd&d@@ ele, hd a necessidade de perceber que
Uma formacgao discursiva ndo ocupa, assim, todolume possivel que Ihe abrem
por direito os sistemas de formagdo de seus objdeosuas enunciagbes, de seus
conceitos; ela é essencialmente lacunar, em vidodestema de formacgédo de suas
escolhas estratégicas. Dai o fato de, uma vez setansituada e interpretada em

uma nova constelagdo, uma dada formacdo discupsieke fazer aparecerem
possibilidades novas [...] (FOUCAULT, 2008b, p..74)

Essa qualificacdo da formacédo discursiva como Ecensua remissdo a uma constelacéo
discursiva mostra que Foucault ndo concebe a @keiam sistema imanente regras que nao
permite heterogeneidade de discursos em uma mesitieap H4, na verdade, niveis nas
regras de formacao e inUmeras relagdes entre eles.

A terceira instancia de relacionamentos que déterias escolhas tedricas e tematicas

€ aquela que incide sobre as relacbes entre ogrshisce agpraticas ndo discursivasla
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alertamos para a necessidade de nos atermos prebkamatica ainda ha pouco. O exemplo
que Foucault nos oferece é o seguinte:
[...] a gramética geral desempenhou um papel nicarpedagdgica; de um modo
muito mais manifesto e muito mais importante, disad@as riquezas desempenhou
um papel ndo s6 nas decisdes politicas e econddsagovernos, mas nas praticas

cotidianas, pouco conceitualizadas e pouco teaiadb capitalismo nascente e nas
lutas sociais e politicas que caracterizaram agpldssica (ibidem, p. 75).

Esse exemplo serve de provocacdo para que toqueuroa questdo muito delicada: o
sentido dado por Foucault, A'Arqueologia parapraticas discursivage, entdo, formagéo
discursiva e discurso) e pageaticas nao discursivagssa questdo € de tamanha importancia
para aqueles que tomam o método arqueologico cag®tbdrica para o desenvolvimento da
analise do discurso (politico, midiatico, religipstc.), como € o0 nosso caso. Deixaremos para
discuti-la em 2.2, quando chegarmos ao final desasseflexdes sobr& Arqueologia do
Saber Por enquanto, a manteremos em suspenso.

Em relacdo a funcdo do discurso para essas @datizadiscursivas, Foucault diz que
ela compreende megime e os processos de apropriacdo do disGusto €, 0S mecanismos
segundo o0s quais 0s discursos sao distribuidos petaedades: quem tem o direito de falar,
compreender, manejar esses discursos em discuestdimbém decisdes. Essa funcdo também
compreendeas posi¢cdes possiveis do desejo em relacdo aorsiigauma vez que o discurso
desperta, no imaginario simbdlico, uma vontade delade que o identifica como um
instrumento de satisfagdo. Por fim, Foucault algeug ndo se trata de entender essas relagdes
com as préticas ndo discursivas como extrinsecé&srascoes discursivas, mas sim como
elementos também formadores delas.

Na sequéncia, Foucault volta a tocar na questaorigens, insistindo no fato de que
ndo tem como intento, na descricdo historica aldgema, a busca de uma “escolha ao
mesmo tempo preliminar e fundamental” enraizadaasfaisoma de uma “profundidade muda”
(FOUCAULT, 2008b, p. 76). Também a descricdo damiggias (temas e teorias) nao busca
um ponto de origem.

Ha, ainda no final da segunda parté dArqueologia do Sabgerespago para que
Foucault debata sobre os rumos que a pesquisaoiigioa deve tomar a partir do conceito
de formagc&o discursiva. E uma espécie de balarmah ¢fesse balanco, o carater disperso da
formacdao discursiva € o primeiro ponto levantado pator. Segundo ele,

[...] essa prépria dispersdo — com suas lacunfigsfadesordens, superposicdes,
incompatibilidades, trocas e substituicdes — padelescrita, em sua singularidade,

se formos capazes de determinar as regras espscffagundo as quais foram
formados objetos, enuncia¢cdes, conceitos, opci@ekds: se ha unidade, ela ndo
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estad na coeréncia visivel e horizontal dos elensefttonados; reside, muito antes,
no sistema que torna possivel e rege sua form&@dCAULT, 2008b, p. 80).

O problema lancado incide, entdo, sobre como descesse sistema disperso a partir
dos quatro feixes de relagfes ja conceituadoshjesos, os tipos de enuncia¢do, os conceitos
e os temas e opc¢Oes tedricas). O primeiro pontares@o por Foucault € que estes feixes
nao podem ser descritos sem que se estabelecajie®lantre eles, uma vez que eles “[...]
ndo sao independentes uns dos outros” (ibidemlp.A Figura 01, abaixo, permite uma
visdo geral das subdivisbes que Foucault traca gspacificar cada um desses feixes de
relacdo, anteriormente tomados como hipoteses. é0dgue ser entendido, assim, € que a
determinacdo dos pontos de escolha e das espmifgs de cada uma dessas divisbes e
subdivisdes ndo se ddo de modo a desconsiderastanexa de todo um quadro de relacdes

operante. As relacdes atravessam todo esse dodaisi@gras de formagao.

Figura 01 —Feixes de rela¢des das regras de formacao de umag&o discursiva.

- Superficies de emergéncia
- Superficies de delimitagio

F o dos objet P
Ormagao cos objetos - Grades de especificagio

- Estatuto do sujeito que fala
- Lugares institucionais aos quais o discurso se refere
- Posigio sujeito

Formacio das
modalidades enunciativas

- Formas de sucessio

Formacio dos conceitos B D.E'.Spos.fgo‘e.s :‘j?'s S%e.s QJEE:JEGfﬂﬁl':_IS
: - Tipos de correlacdo dos enunciados
- Esquewmas retdricos

- Formas de coexisténcia
- Campos de presenca
- Campos de conc
- Dominios da memori

- Procedimentos de intervencio
- Técnicas de reescrita, m
de tradugdo, de aprop

o, modos
cdo, de

Stodos de transcri
cdo, de de

transfaréncia e de sistamatizacdo dos enunciados

Formacio das estratégias - Pontos de difracio

- Pontos de inco
- Pontos de eg
- Pontas de ligacdo de wma sistematizagdo

- Economia da constelagio discursiva

- Fungio do discurso para praticas nio-discursivas
- Regimes e processos de apropriagdo
- Posigées do desejo em relagdo ao discursa

Legenda:

Relagdes entre os
virios dominios da
formacio discursiva.

Enfim, um dltimo ponto a ser abordado: ainda que questionemos, ao procurarmos
descrever uma formagao discursiva segundo as p@ssde Foucault (2008b), sobre o lugar

do linguistico ou do semiologico na formacéo dggtols, das modalidades enunciativas, dos
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conceitos e das estratégias, é preciso especifiearma vez por todas, queArArqueologia
o discurso ndo esta no nivel da lingua e que, fpawaault, a determinagdo de uma formacao
discursiva ndo compreende a descricdo e analiskeddsienos semioldgicos que constituem
os textos em geral. No que concerne a explanackout=ult,
O que se descreve como “sistema de formagdo” nésetitd a etapa final dos
discursos, se por esse termo entendemos os textosq falas) tais como se
apresentam com seu vocabulario, sintaxe, estrléigiga ou organizacao retdrica. A

analise permanece aquém desse nivel manifestog quala construcdo acabada
(ibidem, p. 84).

Mais que a pretensdo de construir um porto segara os analistas de discurso que
navegam pelo mar das reflexdes que Foucault engeesabre o discurso, nossa tentativa, até
esse ponto, foi a de refletir minuciosamente (esmaia vez) sobre a dimensédo do conceito
de formacgdo discursiva. Contudo, esse tracado mdioai até aqui, e principalmente para
agueles que pensam na analise de discurso comdeania atrelada a linguistica um solo
firme para defender o empreendimento “Foucaultn@gise de discurso”. E agora que, muito
mais, surgem problemas de diversas ordens, quearnl@m xeque esse empreendimento
que, para muitos, soa como natural. Na secéo & stgalizaremos as reflexdes de Foucault
sobre 0 enunciado e o desempenho da fungcdo erivacié objetivo é o de caracterizar

aquilo que Foucault chama “o atomo do discurso”YB@ULT, 2008b, p. 90), o enunciado.

2.1.5A FUNCAO ENUNCIATIVA E A DESCRICAO DOSENUNCIADOS

Na sequéncia & Arqueologia ap0s definir os quatro grupos organizadores da um
formacdao discursiva (objetos, modalidades enureigticonceitos e estratégias), Foucault se
propde a discuti©O Enunciado e o Arquiv{2008b, p. 89-149), na terceira parte do livro. O
objetivo de Foucault é, entdo, o de definir esseeito que vinha sendo mencionado até esse
ponto de sua obra, mas que ainda ndo havia sitdoi@delo — o conceito de enunciado. De
inicio, Foucault admite que trata o enunciado como*atomo do discurso”, mas
guestionamentos, entdo, surgem:

[...] se o enunciado é a unidade elementar do idiscem que consiste? Quais sao
os seus tracos distintivos? Que limites devemas melonhecer? Essa unidade € ou
nao idéntica a que os légicos designaram pelo tpnoposicéo, a que 0s gramaticos

caracterizaram como frase, ou ainda a que os %asilitentam demarcar sob o
titulo speech aét (ibidem, . 90-1).

O primeiro passo dado por Foucault incide na éifelacdo entre o enunciado e essas

unidades com as quais poderiamos confundi-lo: pogigdo, a frase e o ato de fala. De modo
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geral, Foucault insiste no carater particular dontgcimento e nesse sistema de regras
andnimas que constituem a pratica discursiva. §sw, ienunciado e proposi¢cdo ndo sao a
mesma coisa. Ha a possibilidade de haver propasig@ais, no sentido de que o conteudo de
suas assercdes sdo admitidas como uma mesma vartelgue aparecem, na condicao de
enunciados, em campos de utilizagao diferentes.

O enunciado, da mesma forma, ndo equivale a ffaaeendo a concepg¢ao gramatical
de frase, aquela que segue o esquema sujeito-pdedimas também elucidando o modo
como 0s gramaticos enxergam frases em lugares enegjg esquema eventualmente nao
aparece, como no advérbio isolado “Perfeitamemtelicault diz que o enunciado esta longe
de poder ser confundido com a frase. Foucault mogtre o enunciado pode estar
desempenhado em um quadro de classificacdo deiesp&m uma arvore genealdgica, nas
estimativas de um balanco comercial, em uma equagdam grafico, etc. Nao se resume,
assim, a frase.

Por dltimo, também o ato de fala ndo deve ser calido com o enunciado, apesar de,
a primeira vista, essa hipotese parecer sustenfavglie Foucault esclarece, nesse ponto, é a
diferenca entre o acontecimento discursivo, aqunserito numa pratica e que se funda na
existéncia de enunciados (do mesmo modo que caumte a enunciacao, que pressupde
uma postura do enunciador frente ao ato que en(mciam, pedido, prece, juramento, etc.) e
gue produz, entdo, os atos de fala. Foucault ndmifgeque confundamos o enunciado e
intencdo de quem fala ou o produto dessa fala. Blatando se trata de descrever esse
momento Unico de enunciacdo que produz efeitosiatesdde um solo de nascimento e da
caracterizagdo de um enunciado. Foucault defende qum mesmo ato de fala, diversos
enunciados podem estar sendo desempenhados par@poy#io ato se realize: o préprio ato
de fala é constituido pela existéncia de enunciados

Enunciado, para Foucault (2008b), ndo €, ent&wesmo que proposicao, frase ou ato
de fala, a medida que “[...] ndo se apdia nos mestnitérios; mas nao é tampouco uma
unidade como um objeto material poderia ser, tesedolimites e sua independéncia” (2008b,
p. 97). Nao sendo uma unidade, Foucault passasadeoa-lo como funcdo ou desempenho
de uma funcao:

Mais que um elemento entre outros, mais que unttedemarcavel em um certo
nivel de andlise, trata-se, antes, de uma func&osgquexerce verticalmente, em
relacdo as diversas unidades, e que permite diz@ropdsito de uma série de
signos, se elas estdo ai presentes ou ndo. O adan@o &, pois, uma estrutura [...];
€ uma funcdo de existéncia que pertence, excluginnaos signos, e a partir da

qual se pode decidir, em seguida, pela analise eta iptuicdo, se eles “fazem
sentido” ou ndo, segundo que regra se sucedenjustapdem, de que séo signos, e
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gue espécie de ato se encontra realizado por suauléLdo (oral ou escrita)
(ibidem, p. 98).

S&0 os enunciados que atravessam, por meio dexgiéncia, as demais unidades
semioldgicas e que lhes permitem também sua prépisééncia, seu carater estrutural e seus
conteudos concretos. Foucault se empenhara, nérsggupara descrever o exercicio dessa
funcdo enunciativa “em suas condi¢des, nas regrasagcontrolam e no campo em que se
realiza” (ibidem, p. 98).

O filésofo indica quatro propriedades do desempedh funcdo enunciativa: o
referencial, o sujeito, o dominio associado e er@idade. Sabemos, de anteméao, que nao
poderemos tratar enunciado por texto, assim conmsoonfioderiamos ter confundido com
proposicao, frase e ato de fala, uma vez que o &exma unidade de sentidos que se mantém,
para além de suas condi¢cfes de producgédo, tambécomarde sua dimensdao linguistica; e os
enunciados se apresentam, até esse ponto da dscdss Foucault, como elementos
constituintes que propiciam a propria existéncia t@atos e que, por isso, estdo no ambito de
“regras andnimas”.

A primeira propriedade da funcéo enunciativa éferencial. Primeiramente, Foucault
o distingue do correlato real ou do significante.réderencial para o enunciado néo diz
respeito a essas coisas, fatos, realidades ou (6&d&ECAULT, 2008b, p. 103), a partir dos
quais caracterizariamos um tema baseando-nos meezmtja-dada das coisas; mas, ao
contrario, ele é constituido “de leis de possihilid, de regras de existéncia para os objetos
que ai se encontram nomeados, designados ou despdtra as relacdes que ai se encontram
afirmadas ou negadas” (ibidem, p. 103). O refemricdado, deste modo, pela eventualidade
do acontecimento discurso e pela forma como acprdliscursiva, segundo suas regras de
formacdo, relaciona as palavras e as coisas aamitms) temas e tipos de enunciacao.
Foucault chega a dizer sobre aiwel enunciativdibidem, p. 103) que, diante de todas essas
relacdes (entre as condi¢cdes e campos de emergémiifarenciacdo dos individuos e dos
objetos), permitiria o funcionamento das frasesop@sicdes, no sentido de que, somente por
meio dessas relacdes no nivel enunciativo, se pogensar, propriamente, na relacéo
significante/significado operando na lingua. Tregade tentar verificar, pois, as tramas
realmente histéricas, e que estdo no limite deggealuso da lingua ou da linguagem, que
nos permitem estabelecer relacdes significantefeigdo de um modo tdo natural. Se o
enunciado possui um referencial, o arqueodlogo tbersprocurara explicitar o trancado de

relacdes que tornaram possivel esse casamentmtatidatre as palavras e as coisas: quais
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suas leis de existéncia, quais suas superficiesngegéncia, como funcionam os campos em
gque coexistem, quais os procedimentos que intengssas relacoes, etc.

A segunda propriedade tratada por Foucault dizergsa relacédo entre o enunciado e
um sujeito. Primeiramente, o filésofo esclarece @jdescricdo do sujeito ndo consiste nem na
descricéo do sujeito gramatical caracterizado pstbda primeira pessoa dos verbos, nem na
designacdo de um autor empirico para o0 enunciackveRdo discussdes que pudessem
defender a segunda acepcéo, Foucault sai do camfitehitura — onde se poderia tentar
questionar, ao invés datusdo sujeito, a “propria esséncia da literatura”passa a discutir
a posicao sujeito em um tratado de matematica.eNexssmplo, Foucault deixa claro que o
sujeito ndo é quem ocupa uma posicdo empiricanaessiaalavel entre o enunciado e um seu
produtor “real”. Na verdade, o desempenho da furg@ociativa permite possibilidades de
tomada da posicdo de sujeito. No exemplo do tratEdmatematica, Foucault mostra que,
para a frase “Ja demonstramos que...” (FOUCAULD8BO p. 106), ndo existe uma posi¢ao
neutra que pode ser ocupada por quaisquer indigjdoas, ao contrario, seu uso compreende

[...] condigBes contextuais precisas [...]: a pisi¢ entdo fixada no interior de um
dominio constituido por um conjunto finito de enados; é localizada em uma
série de acontecimentos enunciativos que ja semdéxeproduzido; é estabelecida
em um tempo demonstrativo cujos momentos anterjareais se perdem e que ndo
tém, pois, necessidade de serem recomecgados édospitenticamente, para se
apresentarem de novo [...]; € determinada pel&éexig prévia de um certo nimero
de operacBes efetivas que talvez ndo tenham siths fpor um Unico e mesmo
individuo (o que fala no momento), mas que pertencde direito, ao sujeito

enunciante e que estdo a sua disposicdo, podendmwisele retomadas quando
necessario (ibidem, p. 106).

A justificativa de Foucault para negar que o agta sujeito do enunciado se baseia,
como podemos notar, na relacdo do enunciado cadeaem que este se insere. Fala-se de
um “conjunto finito de enunciados” em que essag@mssujeito é assumida, de uma “série de
acontecimentos enunciativos” que precedem a prégmiaulacdo, de relacdes temporais que
manifestam a existéncia de enunciados anterioréackisive, de “um certo niamero de
operacdes efetivas” que, no nivel das tantas fagdels ja-dadas, estdo a disposicdo do
funcionamento da posicao sujeito. O que Foucaudtada, entdo, € que o desempenho do
sujeito na funcdo enunciativa corresponde as pbdaittles da tomada de diversas posi¢des a
partir das relagdes estabelecidas entre o enuneiad@de enunciativa a qual ele se encontra
ligado: rede de outros enunciados existentes edeimpente marcados, rede de enunciados
dados como acontecimentos discursivos, rede de;gmssisujeito ja desempenhadas e
intercambiaveis entre os enunciados produzidos quesstdo em via de producgdo. Logo, o

sujeito nem é propriamente linguistico — e issom@® é tado estranho, ja que tanto as teorias
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enunciativas baseadas em Bakhtin (1992) quanddgri@rAD francesa ja trabalham ha
muito com essa nog¢do de um sujeito exterior aoidnamento das formas linguisticas (o
locutor do texto, aquele que vai para além do “gu@dmatical); nem € o sujeito-autor das
proprias teorias enunciativas ou aquele em tornguad esta centrado o ato de linguagem, no
sentido dado por Benveniste (1989). Na verdadey paucault, “[...] Ndo € preciso haver
alguém para produzir um enunciado; o enunciadore@ete para henhupogito ou sujeito
transcendental que o tornaria possivel, nem par&uwoue o pronunciaria pela primeira vez”
(DELEUZE, 2005, p. 15). Longe de ser o autor/locuto texto, Foucault entende o sujeito
como um “lugar vazio”:
Nao é preciso, pois, conceber o sujeito do enuoc@mo idéntico ao autor da
formulacdo, nem substancialmente, nem funcionalmeBle ndo é, na verdade,
causa, origem ou ponto de partida do fenbmenottallacio escrita ou oral de uma
frase: ndo é, tampouco, a intencéo significative, gavadindo silenciosamente o
terreno das palavras, as ordena como o corpo kidvsua intuicdo; ndo € o nucleo
constante, imovel e idéntico a si mesmo de umae séei operacdes que 0s
enunciados, cada um por sua vez, viriam manifestauperficie do discurso. E um
lugar determinado e vazio que pode ser efetivamestgado por individuos
diferentes; mas esse lugar, em vez de ser defuédama vez por todas e de se
manter uniforme ao longo de um texto, de um liviod®e uma obra, varia — ou
melhor, é variavel o bastante para poder contifdértico a si mesmo, através de

vérias frases, bem como para se modificar a cada (FROUCAULT, 2008b, p.
107).

Falar das regras de existéncia do sujeito no des@mo da funcdo enunciativa nao é€,
no sentido apontado por Foucault, nem tentar rec@&tdescrever as relacdes do sujeito
empirico com as condi¢cdes de producdo do texto patander os efeitos de sentido
suscitados pela materialidade linguistica, nem tarop sair a procura das intencdes de um
locutor no momento da enunciacdo. Para Foucaaltppria relacdo da pratica discursiva
com a producdo de enunciados que opera as padsiiEl de manifestacdo e aparecimento
das diversas posicdes sujeito. Por isso, sdo mssige podem se manter ou mudar, de
acordo com as determinacdes historicas as quais ssbmetidas.

Foucault ainda apresenta as relacdes dos enusa@adoo dominio associado no qual
se colocam em jogo. A diferenciacédo que, primeirgmed-oucault estabelece trata de mostrar
que, diferentemente da frase e da proposicao, mceto necessita, para seu desempenho, de
algo semelhante a um contexto em que seria prooluEmucault entende que tanto frases
quanto proposicoes podem ser, se ndo compreendalasnenos decodificadas sem que haja
0 estabelecimento de relacbes entre elas e um ooddroutras frases e proposicdes em que
estejam inclusas. O fildsofo exemplifica com ososada ambiguidade ou do fenbmeno da

déixis, em que o sentido se coloca para fora darjgréstrutura verbal; porém, para ele, ainda
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assim, a frase possui uma existéncia gramaticéficéael e analisavel. A primeira vista,
temos a impressao de que se trata, para Foucassie dontexto de producéo ou de condi¢des
de producdo do enunciado, ou seja, um dominio iexter este e que condiciona seu
aparecimento e as relacdes de significacdo pemasitifodavia, Foucault logo nega essa
hipotese. Para ele, o campo associado indica aqga@sle todos os enunciados que cercam o
desempenho da funcdo enunciativa: “[...] um enuloci@m sempre margens povoadas de
outros enunciados” (FOUCAULT, 2008b, p. 110). S&sas margens que, segundo o autor,
nao se deve deixar confundir com o contexto:
Essas margens se distinguem do que se entendmgetalpor “contexto” — real ou
verbal —, isto €, do conjunto de elementos de Gitn@u de linguagem que motivam
uma formulacdo e lhe determinam o sentido. E eddes sk distinguem na medida
em que o tornam possivel: a relagdo contextuaknd@aenesma entre uma frase e as
gue a envolvem, caso se trate de um romance omdeatado de fisica; ndo sera a

mesma entre uma formulacéo e o meio objetivo, sagmate de uma conversa ou de
um relatdrio de experiéncia (ibidem, p. 110).

No entendimento de Foucault, sdo essas margerendasiados que, além de definir
suas funcdes de existéncia, determinam propriameuido que se entende por contexto
(“conjunto de elementos de situacdo ou de lingudge@omo é possivel assinalarmos a
partir dessa citacdo, o campo (ou dominio) assoaipe integra a funcao enunciativa ndo
existe a nivel de relagdo pragmatica entre o eadocé uma situacdo real de enunciacao,
mas, ao contrario, fornece elementos constitufdava a propria enunciacao e também para o
proprio contexto (“elas dele se distinguem na nmeedich que o tornam possivel”), uma vez
que define regras histéricas para a constituic@saleontexto imediato e dos enunciados
flagrados a partir dele.

O campo associado também nédo tem a ver, para lHgumam uma memaria inscrita
na mente do falante, como um aparato de texto®miigpis para serem utilizados em tal ou
tal situacéo. Para Foucault,

[...] segundo a posicdo,statuse o papel de uma formulacdo entre todas as odtras
conforme se inscreva no campo da literatura ou devdissipar como um propésito
indiferente, conforme faca parte de uma narracacoomande uma demonstracéo —,
o0 modo de presenca dos outros enunciados na cocisci@o sujeito ndo sera o

mesmo; ndo é nem o mesmo nivel, nem a mesma fagneapkriéncia linguistica,
de meméria verbal, de evocacédo do ja dito que siEadas (2008b, p. 110).

Isso nos diz que a relacdo de dependéncia entraurrciado e 0 campo associado
envolve também experiéncias entre o sujeito e éssdEnio de presenca que caracteriza o

proprio desempenho da funcdo enunciativa. O endoacamargeado de outros enunciados,
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havendo uma relagéo de dependéncia entre a exsgstBnam enunciado e de outros que a ele

sejam anteriores. Foucault oferece a seguinteid&firppara o campo associado:
[...] Ele [o campo associado] é constituido, deciimi pela série de outras
formulagdes, no interior das quais o enunciadonseréve e forma um elemento
[...]. E constituido, também, pelo conjunto dasrolacdes a que o enunciado se
refere (implicitamente ou néo), seja para repstidaja para modifica-las ou adapta-
las, seja para se opor a elas, seja para falaadéewma delas; nao ha enunciado que,
de uma forma ou de outra, ndo reatualize outromaados [...]. E constituido,
ainda, pelo conjunto das formula¢ces cuja posdddie ulterior € propiciada pelo
enunciado e que podem vir depois dele como suaeqaésacia, sua sequéncia
natural, ou sua réplica [...]. E constituido, finehte, pelo conjunto de formulac&o
cujo statusé compartilhado pelo enunciado em questéo, estiguais toma lugar
sem consideracdo de ordem linear, com as quaipagai@, ou com as quais, ao
contréario, sera valorizado, conservado, sacralizadfierecido como objeto possivel,
a um discurso futuro [...]. Pode-se dizer, de mgdml, que uma sequéncia de

elementos linguisticos s6 é enunciado se estiversemem um campo enunciativo
em que apareca como elemento singular (FOUCAULT8RBOp. 111).

Podemos organizar essa definicdo de Foucault solbempo associado da seguinte
forma: o campo associado se constitui das relagdies o enunciado e (a) uma rede de outras
formulacdes na qual o enunciado se inscreve, (b uvede de formulacbes as quais o
enunciado se refere, (c) uma rede de formulacoegiqgmdas pela prépria existéncia do
enunciado e (d) uma rede de formulagfes cujo sergioncoexiste ao proprio surgimento do
enunciado. Demarcadas essas relacdes, Foucaudteirgie o enunciado, dentre elas, é
caracterizado como elemento singular — o que fam qae o fenémeno de irrupcdo do
enunciado seja equiparado a irrupcdo de um acametd discursivo, algo que podemos
justificar, inclusive, pelo uso do ternamontecimento enunciativig-OUCAULT, 2008b, p.
106). Na descricdo do campo associado, encontraant®p: um grupo de enunciados que
estabelecem relacdo direta com um enunciado entaguegupo este formado por (a) e (b);
um grupo de enunciados que esta fora das margsie @sunciado, mas que coexiste a sua
existéncia, formado por (d); e um ultimo grupo deareiados que devera seu surgimento ao
proprio surgimento deste enunciado singular, g(gjpo

A Ultima propriedade do desempenho da funcdo eativei € a materialidade do
enunciado. Ao aborda-la, Foucault nos da indicagbbse a relacdo entre a existéncia dos
enunciados e sua inscricdo em diferentes génextsie A materialidade do enunciado é o
gue lhe garante certo estatuto na rede dos enascjadormulados e que, por isso, constitui
parte do desempenho do enunciado:

Composta das mesmas palavras, carregada exatadeeniesmo sentido, mantida
em sua identidade sintética e semantica, uma fi@seonstitui 0 mesmo enunciado

se for articulada por alguém durante uma convexsanpressa em um romance; se
foi escrita um dia, ha séculos, e se reapareceaagoruma formulagdo oral. As
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coordenadas e astatus material do enunciado fazem parte de seus cagacter
intrinsecos (2008b, p. 113).

Foucault esta dizendo, dessa forma, sobre a @raticial que subjaz a enunciacdo e
gue define superficies de desempenho dos enunci§&éoa materialidade do enunciado é
condicdo de um estatuto que o enunciado ocupa enreose, entdo também é a materialidade
uma propriedade operante sobre as relacfes entrécse historia: a materialidade é lugar de
inscricdo da historia. Segundo Foucault, “[...] atenialidade do enunciado ndo é definida
pelo espago ocupado ou pela data da formulagcédoporasmstatusde coisa ou de objeto,
jamais definitivo, mas modificavel, relativo e sempguscetivel de ser novamente posto em
questao” (2008b, p. 115). Sendo assim, ndo € afené de dar existéncia ao enunciado que
determina seu desempenho, mas o conjunto de rggeslao estatuto e valor a prépria
materialidade. E como se Foucault quisesse magtiaras formas materiais que efetivam a
inscricdo dos enunciados em superficies linguististao nos limites da histéria: “O regime
de materialidade a que obedecem necessariameeteunsiados €, pois, mais da ordem da
instituicdo do que da localizagéo espaco tempdFVUCAULT, 2008b, p. 116).

Oferecendo, como base metodologica de descric@muaiaciado, quatro propriedades
de desempenho da funcdo enunciativa, Foucault (QQ@®cura mostrar o funcionamento
mais elementar dos “atomos do discurso”. Vale lamlmontudo, que Foucault se ocupou de
grandes descricdes arqueoldgicas, de periodos i@ Iduracdo. Para nos, analistas de
discurso, o desafio € outro: longe da pretensdaarddisar longos periodos historicos,
precisamos mostrar a funcdo enunciativa se desdérapea em séries menores de enunciados
e, nesse exercicio, levantar problemas da ordesigddicacdo: como as formas linguisticas
estabelecem, nos meandros da historia, relacéeseferanciais? Qual a ordem da tomada da
posicdo subjetiva e em que limite as idiossincsad@ sujeito empirico se impdem? Como
levantar e descrever a relagdo do enunciado comaminio de outros enunciados que estéo
a sua margem? Como fixar um esquadrinhamento dariaimtade linguistica que nos

permita relaciona-la as instituicbes em que seaapdi

2.1.6ENUNCIADO, FORMACAO DISCURSIVA EARQUIVO

Haviamos descrito, nas subsecdes que formam esta @ nosso texto, quatro
grandes direcdes de analise por meio das quaisdeei@ dividir uma formacéo discursiva: 0s
objetos, as modalidades enunciativas, 0os conoeiéssestratégias. Foucault traca essa divisdo
e todas as demais ramificagbes que ela suscitaatse para ele, de compreender esferas
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particulares que delineiam a formacéo e transfofimalps saberes em uma sociedade. Esse
foi o primeiro passo metodoldgico.

O segundo deles consistiu, na sequéncia, em dafininidades menores que estariam
filiadas a uma formacgéo discursiva: os enunciadt@sicault (2008b) logo alertou que a
andlise ndo tinha a ver com a identificacdo dead®d, mas, ao contrario, dizia respeito a
decomposicao de uma fungao enunciativa que se geséia Desta funcdo, Foucault destaca
quatro componentes: o referencial, o sujeito, optaassociado e a materialidade.

Foucault ainda distinguira, e podemos tratar disgidamente nesse ponto, outras
caracteristicas do desempenho da fun¢é@o enunciatre@idade, a exterioridade e o acumulo.
O enunciado é raro porque poucas coisas sao efetite ditas; a condi¢do de existéncia do
enunciado o torna raro na medida em que flagra wmtante enorme de coisas que néo se
tornaram enunciados. O enunciado é exterior porsgie limite ndo é marcado pela
consciéncia individual ou por uma subjetividaded@endental, tampouco por caracteres de
sua estrutura interna; o enunciado estd submetidon acampo de relagbes com outros
enunciados, ele se coloca fora de sua préopriaéexist material. Por fim, o enunciado se
volta a formas de acumulo porque se coloca no pg® enunciados que compdem um
dominio de memodria: enunciados que se acumulameesguprestam constantemente a
relagbes com outros enunciados. Resta, entdo,dantanrelagéo entre enunciado, discurso,
formacao discursiva e pratica discursiva.

Para Foucault, as quatro direcoes apontadas pestudo das formacdes discursivas
sdo os dominios de exercicio da funcdo enunciafivpartir do quadro da formacao dos
objetos e de suas grades de especificagdo, porpéxepoder-se-ia recortar os enunciados
qgue ai se exercem e descrevé-los em todas suagsepeafes, ou, de modo oposto, haveria a
possibilidade de se analisar um grupo de enunciaddsegar a descricdo de um dominio
especifico de uma formacao discursiva. O caminhtmaoédgico partiria do tratamento dos
enunciados para chegar a descri¢do da FD.

Ja o discurso, em si, é designado por Foucault ¢prmjaum conjunto de enunciados,
na medida em que se apdiem na mesma formacéao sieuf2008b, p. 132). Sendo o
discurso esse conjunto limitado de enunciados, modeconsidera-lo no meio do caminho
entre os enunciados e a formacao discursiva. Fittavida se ele diz respeito somente a uma
ferramenta metodolégica que seria utilizada a famodganizar, para fora da dispersado, os
enunciados que sdo determinados pelas mesmas grésmacao. Por fim, a pratica
discursiva é conceituada como “[...] um conjuntordgras andnimas, historicas, sempre

determinadas no tempo e no espaco, que definiramuma dada época e para uma
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determinada &rea social, econdmica, geograficanguiktica, as condi¢bes de exercicio da
funcado enunciativa” (FOUCAULT, 2008b, p. 133).

Dois ultimos conceitos sdo tratados por Foucau#saque possamos, definitivamente,
fazer um fechamento do percurso metodoldgico paergoedlogo do saber: @ priori
histérico e o arquivo. @ priori histérico diz respeito a uma histdria determindds coisas
efetivamente ditas. Foucault ndo deixa, contudo,cdecterizad-lo, como um conjunto
transformavel (ibidem, p.145), o que garante oialidgaqueles que ja imaginavam a
cristalizacdo da histéria amparando as condicOesxidééncia dos enunciados. Ja o arquivo,
antes de ser “[...] a soma de todos os textos quee aultura guardou em seu poder, como
documentos de seu proprio passado” (ibidem, p., E@atado por Foucault como “[...] o
sistema que rege o aparecimento dos enunciados aowntecimentos singulares” (ibidem, p.
147). E o arquivo que agrupa todas as coisas elitagiferentes tipos de relacdes e que da
existéncia ao que Foucault chasiatema de enunciabilidadgidem, p. 147). O filésofo
deixa clara a impossibilidade de descricdo do sogqpor completo ou mesmo de regides
inteiras do arquivo, uma vez que este € o horizova@®r de organizacdo das possibilidades
de relacionamentos que garantem o exercicio daadurenunciativa, controlando o
aparecimento e desaparecimento dos enunciados.

E assim que podemos, entdo, definir o trajetoralsatho do arquedlogo: o objetivo
seria (a) o de descrever o desempenho da funcawiativa, localizando as condi¢des de
existéncia dos enunciados e as relacbes que estselecem entre si; (b) agrupar os
enunciados em séries enunciativas coexistentesmesmo campo associado e, a partir disso,
definir o funcionamento de um discurso remetendisomesmas regras de formacao; (c)
delinear, baseando-se nos conjuntos de enunciatksgditos, dominios de existéncia de uma
formacdao discursiva (seja por meio de seus objdtosuas modalidades enunciativas, de seus
conceitos ou de suas teorias); e (d) localizar fssaacao discursiva no interior do arquivo.
Talvez, desses quatro passos metodolOgicos, ol praticamente impossivel de ser
realizado, visto que mesmo Foucault alerta par#fieuldade de relacionar uma formacéo
discursiva ao arquivo. De qualquer forma, ja salseque a principal tarefa é a de se utilizar
da descricdo dos enunciados para o delineamentoegislaridade que caracteriza o
funcionamento de uma formacao discursiva. O trabéllo de partir do disperso em direcédo
ao regular: localizar, nas praticas discursivasgefgicfes do exercicio dos enunciados e,
entdo, poder agrupa-los em séries que formaraardss e que nos indicardo os dominios das

formacdes discursivas.
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A descri¢do dos enunciados nessa proposta foiareukie coloca diante de nés como
uma possibilidade de fazer andlise de discursmdmamente, isso se deve ao modo como
concebe o discurso enquanto efeito de regras ic&$soiou seja, relaciona, de qualquer forma,
a materialidade linguistica e a exterioridade hiséoque a afeta. Depois porque concebe essa
materialidade linguistica como pertinente para @& analise do desempenho da funcgéo
enunciativa.

Todavia, entre todos os questionamentos que desxam aberto, um em particular
nos parece mais problematico para os analistagsdordo que trilham as reflexdes de Michel
Foucault: aquele sobre o dominio das praticas smmivas e sua relacdo com as préticas
discursivas. A questdo das praticas ndo discursivesta uma reflexdo em torno das relagdes
entre a arqueologia, as ciéncias e a historia dieias. Haviamos prometido voltar a essa
questdo quando discutimos a formacdo das estratégia2.1.4) e agora € chegado o

momento de enfrentar sua analise e, principalmsotes consequéncias.

2.2 SOBRE AS PRATICAS DISCURSIVAS E O PAPEL DO ARQUEOLOGO/ANALISTA
DE DISCURSO

Foucault descreve saberes, ndo ciéncias ou disasplPara ele, importam muito mais
as relacbes heterogéneas que, filiadas a pratisasrsivas, sistematizam a distribuicdo dos
saberes que a sistematicidade légica e causaligued acontecimentos a um mesmo fio
condutor.

Como ja apontamos, essa peculiaridade da desaigfmologica faz com que os
termos “discurso”, “prética discursiva’ e “sabelinpjem dimensbes especificas na obra de
Foucault. Evidentemente, ao falar de discurso, &ati¢2008a) ndo diz sobre a politica, a
religido, as artes ou a midia. Ele persegue a @mei@ dos saberes que definiram objetos
proprios em torno das doencas psicopatoldgicas,dglieeraram os modos pelos quais os
médicos atuam diante das doencas e também queseliapu o leque de conceitos que
poderiam, em dada época, aparecer e se modifidaistiaia natural, na analise das riquezas
e nos estudos gramaticais.

N&o é o caso, contudo, de afirmarmos que Foucdwlttratou da relacdo entre os
saberes e a politica, a religido, as artes etc. tamsamarcas fundamentais da aplicacdo do
método arqueoldgico é a disposicdo do pesquisatdarrplacionar a producgéo e distribuicdo
dos saberes as mais diversas instituicbes que ito@nst a sociedade. Essas praticas

institucionais néo pertencentes aos campos dosesabelas formacgdes discursivas sao as que
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Foucault chama de préticas ndo discursivas. Atesgepara a seguinte passagem Ale

Arqueologia do Saber
A arqueologia faz também com que aparecam relaghte as formacdes
discursivas e dominios nado discursivos (institusgdacontecimentos politicos,
praticas e processos econdmicos). Tais aproximag@esem por finalidade revelar
grandes continuidades culturais ou isolar mecardstheocausalidade. Diante de um
conjunto de fatos enunciativos, a arqueologia eaguestiona o que pdde motiva-lo
(esta é uma pesquisa dos contextos de formulagao)busca, tampouco, encontrar
0 que neles se exprime (tarefa de uma hermenéutiea)enta determinar como as
regras de formacdo de que depende — e que cazaoted positividade a que

pertence — podem estar ligadas a sistemas naasiigxsi procura definir formas
especificas de articulagdo (FOUCAULT, 2008a, p-183).

As praticas ndo discursivas sdo, portanto, aquejagas a cultura, a politica, a
religido, as artes, a literatura, a economia, enfas instituicbes em geral e as praticas
cotidianas. As préticas discursivas, por outro Jado tratadas, durante tofla@Arqueologia
do Sabercomo aquelas subjacentes a producdo de sabemstaéle de verdade e a regimes
de conceitualizacéo e teorizacdo. Nas palavrasadenBs, o método arqueologico € “[...] uma
teoria que procura compreender o funcionamentoddxsirsos que constituem as ciéncias”
(2007, p. 172) e, justamente por isso, ndo aboudésquer atos discursivos, mas “[...] ‘atos
discursivos sérios’, isto é, enunciados que maaifiesima incessante ‘vontade de verdade™
(2007, p. 173).

Ja no momento em que Foucault dizia sobre a forondgs estratégias, ele deixa claro
que é tarefa do arquedlogo do saber mostrar agdesaentre as praticas discursivas e as
praticas nao discursivas:

[...] a graméatica geral desempenhou um papel nicarpedagdgica; de um modo

muito mais manifesto e muito mais importante, disad@as riquezas desempenhou
um papel ndo s6 nas decisdes politicas e econddsagovernos, mas nas praticas
cotidianas, pouco conceitualizadas e pouco teaiadb capitalismo nascente e nas

lutas sociais e politicas que caracterizaram agpldssica (FOUCAULT, 2008b, p.
75).

Contudo, do ponto de vista terminoldgico, essaelifeiacéo entre praticas discursivas
e ndo discursivas traz consequéncias para a ADen8abque, na tradicdo da Analise de
Discurso francesa, € comum a utilizacdo do termsoudso para designar as relagfes entre
qualquer producdao textual humana e a historia odeamdogias. Concebemos o discurso como
o atravessamento do texto pela historia e pelalddeoe, desse ponto de vista, toda e
qualquer producdao textual ordinaria possui discu8gonos debrucarmos sorérqueologia
do Saber entenderemos que os discursos sdo, ao contsoioente os conjuntos de

enunciados regidos por praticas discursivas quelugem, mantém ou transformam os
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saberes. Como diz Hall, ao refletir sobre a impmitddos trabalhos de Foucault para pensar

a relacao entre representacao, lingua e cultura,
Normally, the term ‘discourse’ is used as a linaisoncept. It simply means
passages of connected writing and spe&tichel Foucault, however, gave it a
different meaningWhat interested him were the rules and practibas produced
meaningful statements and regulated discourse ffarelint historical periods. By
‘discourse’, Foucault meant ‘a group of statememitéch provide a language for
talking about — a way of representing the knowledbeut — a particular topic at a

particular historical moment. [..Discourse is about the production of knowledge
through language(1997, p. 44, grifos nossos).

Como muito bem mostra Hall (1997), discurso e s@lerconhecimento), no sentido
oferecido pelas reflexdes de Foucault, possuemretagao intrinseca. Cabe-nos questionar,
entdo, a validade do método arqueoldgico para lssardaqueles discursos que, tomados sob
o olhar do Foucault arque6logo, ndo seriam seduemados deliscursos os discursos da
politica, da religido, da literatura e da midiaoN&tado calmamente que se patactu sensu
utilizar o método arqueoldgico para a andlise dssudsos provenientes desses dominios ou
campos, pois se trata de discursos que, mesmoreande relacdes estreitas com as préticas
discursivas, ndo se definem como saberes.

N’A Arqueologia saber e verdade estdo relacionados a producémntiecimento. Do
ponto de vista metodologico, isso implicaria, paraanalista do discurso, se valer dos
conceitos de saber e verdade foucaultianos aparaslg da analise dos relacionamentos
entre os discursos das ciéncias (mas também amreletas de se tornarem cientificos) e os
demais dominios, aqueles que Foucault (2008b) cll@nndo discursivos.

Possenti (2009) ja problematizou 0 modo como foeanpliadas as acepc¢des dos
conceitos de saber e verdade, tomados da arquealedroucault. Segundo esse autor, tais
conceitos estdo sendo aplicados a dominios nos oacault originalmente ndo os aplicou.
A titulo de exemplo, segue a seguinte passagenoskeRti:

Tem sido cada vez mais comum considerar que quadsueciado que tenha como
correlato algum tipo de pratica seja considerada torma de saber, com imediata
remissao a Foucault. Os exemplos sao diverso®ztatwitos, e sdo tomados, em
geral, de campos que poderiam ser chamados daiecuttazinhar, contar histérias,

citar provérbios, dar noticias... Ora, mesmo gigdaunciados sejam correlatos de
praticas, certamente Foucault ndo os incluiria nampos de saber. Foucault

estipula que o saber € correlato de préaticas,dader mas isso ndo basta. Para ele, é
preciso que se trate de certas praticas, ndo deggea praticas (2009, p. 170).

A leitura de Possenti (2009) a respeito dessas do@des procura mostrar que sua
validade se da no ambito de algumas praticas d®ascie ndo, de forma geral e como tem
sido feito, no ambito de praticas dos campos @ikwzomo um todo. Na leitura dos analistas

do discurso, as praticas discursivas correspondeaguelas inscritas em quaisquer campos, e
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todos esses campos seriam nomeados como campabeto“§...] cozinhar, contar histérias,
citar provérbios, dar noticias”, etc. (POSSENTIQ20p. 170). Contudo, Possenti chama a
atencdo para o fato de queAnArqueologia Foucault trata de “[...] certas praticas, ndo de
quaisquer praticas” (ibidem, p. 170). Isso ainddepos levar a problematizar, para além das
nogdes de saber e verdade, os conceitos de pdémasiva, discurso e formagéo discursiva,
como sao trabalhadosAiArqueologia

Ao tratar de praticas, note-se que Possenti (209 o cuidado de néo classifica-las
como discursivas ou nao discursivas, ja que issoreta outro problema terminologico e
metodoldgico, além desse relacionado aos concaéasaber e verdade. Talvez pudéssemos
admitir que, ao analisar discursos da midia e ditiggg ndo estamos lidando téo
especificamente com praticas discursivas, mas &im praticas ndo discursivas. Outra
questdo problematica, aléem dessa, é que, do pantaista foucaultiano, na analise dos
discursos da midia ou na analise dos discursosticosli ndo estariamos lidando,
especificamente, com saberes e com discursosjawsmnceito de formacao discursiva nao
seria aplicavel a esses dominios — s6 no caso enosgjobjetivos da pesquisa mostrassem a
relacéo entre tais dominios e os campos dos saberes

Ora, o método arqueoldgico, conforme é desenrolamio Foucault, nos remete
insistentemente ao andamento dos trabalhos ameri@sse fildsofA Historia da Loucura
(2008c),0 Nascimento da Clinicg2008d) eAs Palavras e as Coisg2007) sao ora ou outra
evocados na exemplificacdo das categorias de arn@iogpostas. Sdo trés trabalhos que, na
esteira do que discute Possenti (2009), abordaoncedo de saber de modo a relaciona-lo
insistentemente a producdo do conhecimento, a fi@onde conceitos e a teorizacdo. H&
sempre uma relagdo entre saber e ciéncia, apedaowbault ndo admitir que a descricao
arqueoldgica seja a descricdo de ciéncias, iss (pag ndo se confunda a arqueologia do
saber com a histéria das ideias. Em seus trabalRoscault mostra os saberes que
constituem, nos meandros de acontecimentos rekdisn o surgimento das psicopatologias
(2008c); também analisa a formacao dos saberes solmedicina (2008d); e, por ultimo, o
campo de acontecimentos que fizeram eclodir osrestma linguistica, da economia e da
biologia (2007). Desde seus primordios e anteseds sstatutos (ou nao) de ciéncia, foram
todos saberes que, no modo como se constituirara eampo de relacdes em que se
encontravam, formardao ou ndo campos da ciéncia.oM@sto € que essas analises sao todas
continuadamente evocadas®\rArqueologia do Sabgep que realmente nos leva a considerar
o saber como o (pré)cientifico e a verdade comdyg@o do saber, uma vez que Foucault se

apoia nessas suas pesquisas a fim de construitoolong@grqueoldgico.
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Tal é a insisténcia nos saberes (esses ligadogoacple vem a constituir uma
cientificidade) que podemos concluir, como temds, djue se trata também de entender a
formacdo discursiva na condicdo de sistema dispdgssaberesou seja, um conjunto de
regras de formacao histéridas saberesNotemos que mesmo as dire¢coes de Foucault sobre
o delineamento de uma formacg&o discursiva nos tarmaa definicAo de um campo de
cientificidade: objetos, tipos de enunciacdo, ciiose temas e teorias estdo todos
relacionados a composicao de uma ordem de salmresdpecificos: os saberes das ciéncias,
aqueles que instauram, do modo como Foucault mestra Ordem do Discurs¢2008a), a
diferenciagéo entre verdadeiro e falso.

Relacionando essas discussdes ao lugar que tesupadm, no papel de analistas de
discurso trabalhando na perspectiva de Foucaultcpaa no minimo estranho aplicar esses
conceitos a outros campos discursivos sem umasdi&oupreliminar que apontasse todas as
ressalvas que devem ser abertas — principalmentpigaestamos acostumados a tomar
discursos da midia, da politica, da religido, déuca popular, entre outros, como objetos de
analise. Primeiramente, se trata de um cuidado ernficar que Foucault ndo fala de
quaisquer saberes — como ja disse Possenti (2G@9)ndo sdo saberes estritamente
relacionados ao campo da ciéncia, a0 menos saoesafpee justificam certa vontade de
verdade. Depois, ainda é necessario entender queda do que Foucault (2008b) chama
pratica discursiva, ha uma acepcéo para praticadis&orrsiva, que envolve, para Foucault
(2008b), campos como o pedagogico, o politico eam@&mico. Talvez ndo fosse arriscado —
em hipotese — chamar as pesquisas que se centraijeios midiatizados de pesquisas que,
no sentido foucaultiano, tratam de praticas nadcudivas. Seriam as pesquisas que se
debrugcam sobre os discursos da religido, da pmlitea midia etc. e que ndo abordam as
relacbes entre esses discursos e 0s saberes. $@sgmisas que, no limite, ndo estariam
descrevendo discursos e nem tratando de pratisasrslivas.

Podemos projetar, em forma de esbocgo preliminags dalternativas para esse
problema de aplicagdo do método arqueoldgico amomndo discursivos. A primeira delas
€ simples e Obvia: ha a possibilidade de, na andllis discursos da midia, da politica, da
religido, das artes etc., fazer aparecerem asdesdagntre esses dominios nao discursivos e 0s

dominios dos saberes. Essa alternativa foi trabalhecentemente por Poss&mia ocasido

8 Possenti ofereceu uma andlise sobre a relacé® @miidia e os saberes na oficina “Foucault e dader: um
exemplo”, realizada por conta das “Oficinas de Asatio Discurso: questdes de teoria, método esafiaha
Universidade Estadual de Maringa, em agosto de.2010
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em gue o autor mostrava justamente que a tomadard®ito de verdade de Foucault para a
andlise de textos midiaticos pressupde a detea@sicethcdes entre esses textos e 0s saberes.

A segunda alternativa seria a de realmente fazeeaiar o alcance dos conceitos de
Foucault (2008b) e tentar aplica-los a dominiosrdiites daqueles com os quais o filésofo
trabalhou. A tentativa seria a de fazer as quategdes de andlise de uma FD e também suas
subdivisdes funcionarem para a delimitacao e dggride dominios ndo discursivos. No caso
dos trabalhos em analise de discurso que tem cdm@boode interpretacéo, por exemplo,
discursos politicos, da midia ou da literaturagedémos que essa seja a melhor alternativa,
mesmo que implique um trabalho mais arduo de ad@ptale alguns conceitos e de
invalidacdo de outros. Seria algo similar a umarapenalizacdo do conceito de formagéao
discursiva para a analise de discursos da midialiges nessa direcdo podem ser
encontradas, por exemplo, em trabalhos de Gre@@0id1; 2003; 2004; 2006), de Sargentini
(2004; 2006), de Fernandes (2006) e de Navarro6(2R008), isso sem mencionar um
conjunto muito expressivo de pesquisas ja realza&dam desenvolvimento por professores
de varias instituicdes do Brasil que buscam subisitBéricos e metodolégicos em Michel
Foucault.

Nosso objetivo, contudo, € investir no conceitdatenacéo discursiva e aplicar suas
quatro dire¢cdes de analise a um objeto concebidartr de praticas ndo discursivas. Um
dispositivo tedrico que auxilie nessa empreitadgexalém de uma discusséo sobre o proprio
conceito de formacgéao discursiva no método arquempgambém uma discusséo sobre dois
outros conceitos oferecidos por Foucault (2008bjtecenunciado reitor e o de arvore de
derivacdo enunciativa. Esses dois conceitos edtétagos a disposicdo das categorias de
enunciado, acontecimento discursivo e série nodoéioqueoldgico.

2.3PELA CONSTRUCAO DE UM DISPOSITIVO TEORICO

Na empreitada arqueoldgica, trés categorias ooetms se impdem como relevantes
na constituicdo do dispositivo de analise: enumgiaacontecimento discursivo e série
enunciativa. Quanto ao conceito de enunciado, imaagds que ja se pdde deixar claro (cf.
2.1.5) que ele diz respeito, para Foucault, aondpeeho de uma funcdo de existéncia —
funcdo essa que percorre desde as relagbes doiamrmom seu referencial e com as
modalidades enunciativas que nele operam até difidapdo do dominio de outros
enunciados em que se insere e a analise do estleioa materialidade como signo de sua

existéncia.



68

Na relagcdo com a AD propriamente dita, Courtinel@dembra da confusdo ao se
associar o enunciado e o discurso somente as syasegades linguisticas. Courtine afirma
tanto que o discurso ndo € um objeto linguisti€1 (2 p. 24), quanto que “O enunciado como
atomo de discurso e o enunciado como fragmentexte hao poderiam ser tomados um pelo
outro” (ibidem, p. 26): sdo linhas importantes deem demarcadas, uma vez que mostram o
modo como, para Foucault, a andlise dos enuncitmiosmais a ver com a descricdo da
funcdo de existéncia historica destes que com eridés de seus caracteres linguisticos ou
semioldgicos. Este mesmo fato € também lembrad®aearro, ao afirmar que, “[...] mesmo
qgue [Foucault] considere que a existéncia mateem@ um dos componentes necessarios para
a realizacdo do enunciado”, “[...] o ‘real da lingwmdo € objeto de Michel Foucault”
(NAVARRO, s/d, p. 04).

O acontecimento discursivo, por sua vez, tem &oBT 0 estatuto que Foucault da a
regularidade do enunciado em sua relagdo com avarqRara o filosofo, é necessério que se
reconhega a singularidade de cada enunciado comaagmtecimento discursivo. Nas
palavras de Foucault,

[...] um enunciado é sempre um acontecimento que adingua nem o sentido
podem esgotar inteiramente. Trata-se de um acometd estranho, por certo:
inicialmente porque esta ligado, de um lado, a estagde escrita ou a articulagédo
de uma palavra, mas por outro, abre para si mesmaoexisténcia remanescente no
campo da memoria, ou na materialidade dos manoscdbs livros e de qualquer
forma de registro; em seguida, porque € Unico ctwdo acontecimento, mas esta
aberto a repeticdo, a transformacéo, a reativdigibnente, porque esta ligado nao
apenas a situacfes que o provocam, e a consei@nciale ocasionadas, mas, ao

mesmo tempo, e segundo uma modalidade inteirandéetente, a enunciados que
o precedem e o seguem (2008b, p. 31-2).

Enfatizemos os pontos localizados por Foucaultes@ifuncdo de acontecimento
exercida pelos enunciados: primeiramente, 0 endocge torna acontecimento pela sua
materializacdo, a materialidade € indice da fungé&oacontecimento do enunciado; o
enunciado é acontecimento também porque é algmsgtaaira memoaria, para além do real da
lingua que é reiterado no momento de sua apauiggmis, o enunciado, ao mesmo tempo em
que é unico, pode ser reutilizado e reaparecerwgrasoenunciagdes; e, por fim, o enunciado
esta vinculado a uma cadeia enunciativa ou, narelagia foucaultiana, a um dominio de
coexisténcia, em que mantém relagdo com outrosceeos. Foucault mostra tanto a
propriedade de unicidade do enunciado quanto agldaridade em oposicao a originalidade:
nao € porque o enunciado € acontecimento Unicalgue ser necessariamente classificado

como original, no sentido de que funda memoaria col@samente. O enunciado é Unico, mas
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regular: pode até transformar a memoria, mas sepgtega apoiado nela. Sobre o tema da

originalidade em oposi¢cédo ao do acontecimentof-dicault:
N&o se deve mais procurar o ponto de origem alasautde uma revolucéo total, a
partir do qual tudo se organiza, tudo se tornaipeks necessario, tudo se extingue
para recomecar. Temos de tratar de acontecimenttipab e de niveis diferentes,
tomados em tramas histéricas distintas; uma honeigede enunciativa que se
instaura ndo implica de modo algum que, de agoradiamte e por décadas ou
séculos, os homens vao dizer e pensar a mesma odisamplica, tampouco, a

definicdo, explicita ou ndo, de um certo niumer@decipios de que todo o resto
resultaria como consequéncia (2008b, p. 165).

Fica claro, a partir desse trech@ddirqueologia que o acontecimento discursivo nao
€ concebido, por Foucault (ibidem), como o grarmmeecimento, por exemplo, midiatico. A
descricdo do acontecimento ndo tem a ver com atieatde avaliar e selecionar os
acontecimentos mais “espetaculares”: aqueles queamtggrandes revolugbes ou mudancas
historicas, isto €, o acontecimento que marca dopda “origem”. Cada enunciado € um
acontecimento que possui sua singularidade e fagicecom a historia. O acontecimento €
novo e velho ao mesmo tempo: ele cria sempre cose v ja-dado e nem todo
acontecimento tem o mesmo estatuto diante dos Ewascque 0 cerceiam — vejam que
Foucault fala em acontecimentos de “tipos e nidiéesentes”.
N&o se pode rejeitar, e é importante pontuar,uclmta acepcéo dada por Pécheux
(2006) a nocao de acontecimento. Na esteira dealatiuPécheux considera que
[...] todo discurso € o indice potencial de umaaggio nas filiagbes sécio-histdricas
de identificagdo, na medida em que ele constitunasmo tempo um efeito dessas
filiagdes e um trabalho (mais ou menos consciedggberado, construido ou néo,

mas de todo modo atravessado pelas determinagé@ssaientes) de deslocamento
no seu espaco (2006, p. 56).

Pécheux esta falando a respeito do estatuto mesmagahtecimento que o discurso possui:
mais que a determinagdo dada pelos caracterepetibitdade inscritos pela identificacéo
continua dos sujeitos as formacdes discursivagntide também esta aberto a falhas. E o
discurso com valor de acontecimento, para alénsutlatera.

O que torna talvez problematica a tomada e utéi@aado conceito de acontecimento
discursivo em Pécheux (2006) é o exemplo que @ datao desenvolvimento de sua fala. Ao
tratar do enunciadoOn a gagné (do francés, “ganhamos”) do modo como foi pronado
por conta da vitéria de Francois Miterrand nas;ékes presidenciais francesas de 1981, da-se
a entender que acontecimentaliscursivo diz respeito, estritamente, ao gramndat@cimento
social midiatizado. E talvez esse fosse realmentntendimento para Pécheux, ou ndo.

Todavia, na acepg¢éao foucaultiana, o enunciado ndig&o de acontecimento discursivo nao
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se relaciona apenas com essa propriedade de difos&tova e instantanea: ndo € somente
aquilo que produz, para além da memodria, uma grandmportante memadria. Todo e
qualquer enunciado possui 0 estatuto de acontetdndétursivo e deve ser tratado como tal.
Outro problema, na descricdo do acontecimentadis® em AD, € a tentativa de, na
constituicdo de séries enunciativas, buscar umageneidade exagerada, isto é, descrever a
funcé@o de desempenho dos enunciados tentando laisear centro organizador de sentidos.
Se retornarmos as premissas iniciais de Foucabteso método, podemos perceber que,
nesse caso, o caminho é o oposto da arqueologisentmo de que se produz uma historia
global a despeito da histéria geral. Como nos larioucault, na histéria global,
[...] supde-se que entre todos os acontecimentasr@dearea espacgo-temporal bem
definida, entre todos os fendmenos cujo rastro diocontrado, sera possivel
estabelecer um sistema de relagbes homogéneasdeedausalidade permitindo
derivar cada um deles relacGes de analogia mostreomio eles se simbolizam uns

aos outros, ou como todos exprimem um Unico e magmbteo central (2008b, p.
11).

A analise arqueoldgica, baseada na nova histiairdée para um caminho oposto, dado
que “[...] problematiza as séries, os recorteslimges, os desniveis, as defasagens, as
especificidades cronoldgicas, as formas singuldegpermanéncia, os tipos possiveis de
relacdo” (ibidem, p. 11). Toda a continuidade emmdodo qual se engendram as formas
tradicionais da histéria sdo questionadas pelarmasgeral.

Ainda ao tratar da diferenca entre a descricabistaria global e a da histéria geral,
Foucault apresenta uma reflexdo sobre o conceis@ies:

Mas nao que ela [a histéria geral] procure obtem ypiuralidade de historias
justapostas e independentes umas das outra®[pioblema que se apresenta — e
que define a tarefa de uma historia geral — é dermienar que forma de relacéo
pode ser legitimamente descrita entre essas difeyesgries; que sistema vertical
podem formar; qual €, de umas as outras, o jogaalaslacdes e das dominancias;
de que efeito podem ser as defasagens, as tenojaoledi diferentes, as diversas
permanéncias; em que conjuntos distintos certosnegitos podem figurar

simultaneamente; em resumo, ndo somente que s@assgue “séries de séries” —
ou, em outros termos, que “quadros” — é possivedtitair (2008b, p. 11).

Foucault remete ao campo cinematografico parar@ngue a imagem efémera é nada
mais que uma seérie de séries ou uma série de &bagrou quadros e é justamente essa série
gue nos causa a ilusdo de movimento e, principdaende unidade. A histéria, nesse sentido,
é efeito de séries de séries de acontecimentopeuaitem a vivacidade de uma mudltipla
temporalidade em que coexiste o descontinuo doxEuos.

Essa postura metodologica acaba incidindo sobras datitudes: na primeira,

verificamos que ndo se pode analisar uma sériealecedos buscando a pura continuidade
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em que estes se instalam, de modo que haveria omteasnento original em que se
baseariam; a segunda delas, na mesma direca@sgeito ao fato de que os acontecimentos
também ndo podem ser analisados somente segundanguiaridade, mas na relacdo de
coexisténcia com outros acontecimentos. A analisquealdgica — descricdo do
acontecimento discursivo no interior do arquivo a tentar constituir essaséries de
enunciadou séries enunciativagnas ndo de forma a encontrar uma unidade quespsd,
sendo as relacdes que as mantém dispersas eantoenégulares. A pergunta diante de um
enunciado seria: o que o faz tdo novo e difererae enesmo tempo, tao regular?

No que se refere a selecdo cwrpus para a analise, e entendendo que ela muito
dificilmente pode se basear nas direcdes de arddiséormacdes discursivas do modo como
sao apresentadas por Foucault (2008b) — formacabjdios, tipos de enunciacéo, conceitos,
temas e teorias —, duas outras nocdes se apresemaminteressantes para serem articuladas
ao dispositivo de analise, a nogdoetieinciado reitore a dearvore de derivagio enunciativa
Essas nocdes sédo apresentadas por Foucault (20®8bJa discussdo sobre o original e o
regular. Foucault ndo pretende definir, a partiagleum centro organizador dos enunciados,
de modo a delimitar um ponto de originalidade. Aatcario, a tentativa é a de mostrar que
hé&, na relagéo entre os enunciados, ess

[...] arvore dederivagdo enunciativaem sua base, os enunciados que empregam as
regras de formacdo em sua extensdo mais amplalt;moeadepois de um certo
namero de ramificacdes, os enunciados que empragaeasma regularidade, porém

mais sutilmente articulada, mais bem delimitadeoealizada em sua extensdo
(FOUCAULT, 2008b, p. 166, grifo do original).

Essa metafora de conceber a relacdo entre os iadosccomo uma arvore de
derivacdo enunciativa mostra que o0s enunciados egafio as regras de formacao
diferentemente dado o contexto em que atuam. DamfFqucault (2008b) propde a existéncia
de enunciados reitores, ou seja, enunciados

[...] que se referem a definicdo das estruturagrgbseis e do campo de objetos
possiveis, que prescrevem as formas de descriggocédigos perceptivos de que
ele pode servir-se, os que fazem aparecerem asbifidades mais gerais de
caracterizacdo e abrem, assim, todo um dominioodeeitos a ser construidos;

enfim, os que, constituindo uma escolha estratédi@a lugar ao maior namero de
opcoes ulteriores (p. 166).

Na construcdo de um dispositivo teorico para aeakssa nogcao permite selecionar o
material de analise segundo o0 que regem algunsopamunciados considerados reitores a
partir do recorte ja realizado pelo tema e objatida pesquisa. Se, de um modo geral, a

analise da funcdo enunciativa permitira a defindéoegularidade que incide nessa funcéo de
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existéncia dos enunciados sob uma mesma formagé@arsiva, a selecdo de enunciados
reitores sera, especificamente, o ponto que raéobmasso fundamental para se reconhecer a
possibilidade de existéncia do regular, visto geaunciado reitor se situa justamente na base
da arvore de derivacéo enunciativa.

Enfim, temos caracterizadas essas trés nocoesram das quais se pode constituir
um dispositivo teérico de analise: enunciado, amontento e série enunciativa, além das
nocdes de enunciado reitor e de arvore de derivagénciativa, também muito Uteis. Essa
aposta no método arqueoldgico se da, pelo menoes$a parte, pela possibilidade de flagrar
o funcionamento dos enunciados — tomados em suEndam semioldgica e também regular —
a partir de sua acontecimentalizacdo na relacao wonmarquivo: histéria e memoria sdo

prioritariamente evocadas para se dizer sobre engigsnho da fungcéo enunciativa.

2.4PAUSA PARA ALGUMAS RESSALVAS EM RELACAO AO METODO

O que estamos aqui entendendo como essa operaagaal dA Arqueologia do
Sabere, consequentemente, do conceito de formacéo gigayvara os analistas do discurso
(J& queA Arqueologiainteira gira em torno desse conceito) exige qgera parénteses sejam
abertos a fim de que n&o se entenda, nesse ndssmpesma tentativa apenas de ser original
negando o que ja foi muito bem feito, mas muitosnaie ser produtivo no sentido de se fazer
repensar e refletir sobre o método e seu alcanardguna analise de uoorpusdiferente
daqueles em que foi primeiramente empregado.

E relevante pontuarmos, de antem&o, que nossasesndkerdo realizadas sobre
campanhas publicitarias e propagandas governaraemtatam-se, primeiramente, de textos
ou da midia ou midiatizados que, salvas as excepdesestao estritamente relacionados com
a producao de verdades cientificas ou epistem@égmu seja, ndo estdo no dominio do que
Foucault (2008b) chamou praticas discursivas edtifdou de praticas ndo discursivas. Dessa
forma, requer-se, de nossa parte, um deslocameoso cdnceitos suscitados pak
Arqueologia do Sabee uma reflexdo acerca das dimensdes que elesig@ossm nossas
analises. Algumas ressalvas devem, portanto, sas:fe

a) Quanto arelacdo entre praticas discursivas e nao discursigasituamos-nos
no interior da andlise de discurso e falaremogtir piela. Logo, o conceito de “discurso” ird
extrapolar aquele de enunciados que se referesea teepistemeou da historia das ideias.
Tomaremos “saberes” mais como sistemas de enuld#ld engendrando a vontade de

verdade, que aqueles que procuram delimitar umtmlgjentifico. Estaremos tratando de
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discursos da midia ou, ao menos, midiatizadosrefialas da vontade de verdade que
atravessa esse dominio que, na terminologia fotimaalseriando discursivo Contudo, o
tomaremos comaliscursivq deslocando radicalmente a terminologia e a abdaaomo
perspectiva de analise para outros objetos, aqigelesficados nas praticas nao discursivas.

b) Quanto a descricdo de uma formacdo discursiva assumiremos a
impossibilidade de se descrever o funcionamentonde formagé&o discursiva tal qual o fez
Foucault, por exemplo, erAs Palavras e as Coisg2007). Ainda assim, insistiremos de
maneira incisiva na tentativa de manter suas daedeé analise. J& mostramos, no Capitulo 1,
a dimensao que esse conceito adquifgqueologiae também desenvolvemos suas dire¢cdes
de analise no Capitulo 2, até chegar a uma sistegad que foi representada pela Figura 01
(cf. 2.1.4, p. 51). A partir de agora, a tentaseaa a de demonstrar esse funcionamento das
regras de formacdo em textos da midia. Para tantmnceito de FD sera delimitado ao
sistema de enunciabilidade definido em torno deemomciado reitor. O objetivo sera o de
mostrar as mesmas regularidades trabalhando dermaeeorrente numa série enunciativa,
de modo a se fazer manter, ainda assim, o0 carétercdntecimento que cada enunciado
carrega.

C) Quanto darvore de derivacdo enunciativa admitiremos, de antemao, poder
analisar somente aquilo que poderiamos localizaumia parte bem superficial da cadeia de
enunciados que Foucault se prop06s a averiguar. Wmaque o trabalho se centra em
fendbmenos de curta duracdo, havera dificuldaddami, em mensurar, por exemplo, 0s
limites da “economia da constelacéo discursivatatta por Foucault (2008b, p. 74) quando
da designacao dos fatores que compreendem a esludhtamas e teorias na formacéo das
estratégias. Essa economia da constelacdo disswsimpreende enunciados situados num
nivel de abstracdo mais elevado e que funcionano dzage das regras de formacdo de uma
ou mais formacdes discursivas (como no caso dotesdtismo para as Ciéncias Humanas na
década de 60). Aceitaremos a impossibilidade dgach& analise de um nivel tdo profundo
das regras de formacao. O trabalho se centraiéy,as® uma parte microscopica daquilo que
abrange uma arvore de derivacdo enunciativa. N&ar ésso, no entanto, que o trabalho se
invalida, ja que enxergamos a possibilidade deprééar essas ramificacdes enunciativas,
mesmo que em dominios bem mais enxutos e recoradoslisar suas relagoes.

d) Quanto acconceito de enunciado reitor ja mostramos que tomaremos, sim,
como ponto de partida, a existéncia de um enundielor — se ndo como a origem, pelo
menos na condicdo de enunciado no qual incidem foidesmente as determinacdes de uma

formacgao discursiva em relagcdo a um objeto, furasido como matriz enunciativa que
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delibera os dominios das regras de formacao. bessa, o trabalho se realizara de modo a
recortar parte da arvore de derivagdo enunciatiemadntrar nela o desempenho de um
enunciado que demarque mais insistentemente o gmmgdeeregras de formacgao especificas,
quase como uma “férmula’, no sentido estabelecidio Krieg-Planque (2010). E a partir
desse enunciado que se constituira 0 que chamardmasrie enunciativa: a rede de
enunciados que, dentre os mais diversos funcionaselscursivos, empregam as mesmas
regras de formacéo. Se Foucault (2007; 2008a; 2(0@¥8c) buscou analisar uma historia
serial — aquela constituida por quadros tdo dadirgntre si, mas que demarcavam uma
unidade por meio de sua regularidade —, procuraselamonstrar esse conceito de série entre
varios textos que empregam as mesmas regras daddomguando da delimitagdo de um
mesmo objeto.

A partir dessa caracterizacdo do método, primeinden@ventada e rascunhada e agora
melhor organizada, partiremos para a andlise dasaydire¢cbes do funcionamento de uma
formacdo discursiva. Tomamos como objeto para disana responsabilidade sociaé
constituimos ocorpus a partir de propagandas governamentais e campantuisitarias.
Antecipadamente, sabemos das implicacbes de tafteepara o método arqueoldgico:
estamos resumindo a dispersdo que caracteriza aofiamento de uma FD a minima
dimensdo de dois géneros textuais funcionando emo tale um objeto. Contudo,
reconhecemos que esta seja uma necessidade tamtodlize de discurso em relacdo ao
método arqueoldgico, visto que procuraremos tamtbesarever as caracteristicas funcionais
que permitem O acesso a interpretacdo, quanto dlariprsubarea de teoria e analise
linguistica em relacdo a analise de discurso, f@tcataremos de enunciados e de regras de

formag&o, mas também de textos.



CAPITULO 1l

A RESPONSABILIDADE SOCIAL NA PUBLICIDADE |MPRESSABRASILEIRA

A gente ndo quer sé comida / A gente quer comidigegrsao e arte / A gente ndo

qguer s6 comida / A gente quer saida / Para qualgaete... / A gente ndo quer sé

comida / A gente quer bebida / Diversao, balé EAtg ndo quer s6 comida / A
gente quer a vida / Como a vida quefComida Titas)

A inda mais arduo que o trabalho de se refletir salsrenjuncbes de um método e
trabalha-lo no interior de uma perspectiva que etemao coaduna téo facilmente &
mostrar como esse método pode ser, de certa féataptado” ou “operacionalizado” para
essa nova perspectiva de modo a ser produtivo mpsgservando, de um lado, as categorias
analiticas do método e, de outro, 0s objetivosaitagectiva em que ele sera entédo aplicado e
retrabalhado.

Nos capitulos precedentes, nos detivemos, rapidemem uma discussdo acerca do
conceito de formacéo discursiva na andlise de disce, posteriormente e de forma mais
cuidadosa, em uma descricdo da dimenséo dessdatoamzenétodo arqueologico de Michel
Foucault. Também procuramos problematizar a ag@lalgsse conceito e, no limite, desse
método a objetos ndo tratados por Foucault em dessricdes arqueologicas. Apesar de
admitirmos que o método seja muito mais satisfatéi AD quando de pesquisas que
procurem relacionar saberes e praticas nao disestsnos dispusemos também a tentar
mostrar o funcionamento do método arqueoldgico doiaplicado a dominios estritamente
nao discursivos e priorizando saberes de ordeesedies daqueles abordados por Foucault
(2007, 2008c, 2008d). Nao deixamos de lembrar gge #abalho ja tem sido feito por um
namero grande de analistas de discurso no Braad,insistimos que o conceito de formacao
discursiva ainda ndo tenha sido explorado detathadte, de modo que seja necessaria sua
operacionalizacdo para dominios néo discursivos.

Nesse capitulo, procuraremos, entéo, melarqueologiade um modo operatério, com
o intento de apontar algumas direcdes que o trab@dhanalista de discurso pode tomar
quando da utilizacdo do método arqueoldgico e tleagpo do conceito de FD no estudo de
praticas nao discursivas.

Tentaremos, primeiramente, discutir e empreganasaitos deenunciado reitore de

arvore de derivacdo enunciatiaf. 3.1). E, por fim, procuraremos mostrar o fameimento
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do método arqueoldgico na midiatizacdo do objesponsabilidade socialRealizaremos
esse trabalho a partir da andlise das quatro dised® existéncia de uma formagéo discursiva:
a formacdo dos objetos (cf. 3.2), a formacdo dadafhtades enunciativas (cf. 3.3), a

formacdo dos conceitos (cf. 3.4) e a formacao dimatégias (cf. 3.5).

3.1D0o ENUNCIADO REITOR A SERIE ENUNCIATIVA

Nosso interesse € o de analisar algumas relagiies eampanhas publicitarias e
propagandas governamentais a partir de 2003, argquern ex-presidente Lula toma posse de
seu primeiro mandato. Poderiamos nos arriscar ar digie recortaremos uma Série
enunciativa a partir, entdo, de um acontecimentseBdos em uma interpretacao (talvez
nossa, talvez de muitos) da analise de Pécheur sobmunciadoOn a gagng proferido na
vitéria de Miterrand na Franca (PECHEUX, 2006),atitos que, assim como Pécheux,
também analisaremos um acontecimento discursiglzigéio de Luiz Inacio Lula da Silva em
2002 — ao passo que esta seria, do mesmo modo @asocode Miterrand, um grande
acontecimento historico e/ou discursivo.

Alertamos, contudo, que, pelo menos se a basec#&e@inergencial € Foucault
(2008b), esse tipo de constatacdo seria, talvez, egmivoco. Primeiro, porque o
acontecimento discursivo ndo é simplesmente o glede midiaticamente e tem grande
efeito social/histérico (efeito de repercussdo)segundo, porque poderiamos, até mesmo,
questionar o uso do adjetivo “discursivo” na for@@mgesse sintagma, ja que, como vimos no
capitulo anterior (em 2.2), hd uma certa especficanA Arqueologiapara o termo discurso
e seus derivados (prética discursiva, formacaaudis@, acontecimento discursivo) — todos
eles tratam de saberes bem especificos relatifaraacédo do campo das ideias, das ciéncias,
daepistemeDessa forma, a eleicdo de um presidente estaii@ mais vinculada a praticas
ndo discursivas e ndo seria um acontecimdisicursivo E certo, contudo, de que se trata de
um acontecimento e que também pode ser levadondéeatmentalizacao.

E demasiado equivocado falar, contudo, em uma [Essque engendre a constituicéo
de seucorpusde analise em torno de um acontecimento discurdeoverdade, todos os
enunciados a serem analisados deverdo ser tratades acontecimentos no interior do
arquivo: cada um deles possui sua singularidadgg@aridade e se inscreve em um dominio
de memaria, mantendo relagdes especificas comsoaitmanciados. Essa € uma parte do que

compde o desempenho da fungéao enunciativa.
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De qualquer forma, nada nos impede de isolar mdgracontecimento histérico como
um produtor de acontecimentos discursivos bem #smec e mesmo como 0 eixo que
engendra a existéncia de enunciados reitores. D i vista historico e politico, a eleicdo
de Lula em 2002 € um acontecimento marcado, nudi@g&nte, como uma das grandes
primeiras vitérias de um candidato das massas. Coasodiz Sargentini, “[...] Lula, o
candidato eleito, é a propria imagem do trabalhdgleré retratado pela midia como exemplo
de trabalhador que ‘venceu’. De torneiro mecanipoesidente, ele € alcado a modelo para a
sociedade” (2003, p. 132). Contudo, ndo obstamteoatecimentalizacédo da vitoria de Lula,
ela ndo deve ser tomada também como esse pontoahrigendo como um acontecimento
que possui singularidade dentre tantos outros ecgueestes mantém relagdes intrinsecas e
extrinsecas. Conforme nos lembra Rodrigues, ctargiditico,

A massificacdo da vida politica € um fendmeno geaal sociedades ocidentais, que
marcha com a consolidacdo da democracia de maaspspfissionalizacdo da
atividade de representacdo politica, a reducdo aterpdas classes médias e

trabalhadoras, fendmenos que estamos chamando i¢osistas politicos] de
‘popularizagdo da classe politica’ (2006, p. 33).

Em sua pesquisa, Rodrigues (2006) mostra, comsdadtatisticos, as mudancgas
ocorridas no Brasil entre as eleigcbes de 1998 .200caso da eleicdo de Lula é um entre
uma grade regular de candidatos de camadas popujaespassaram a ocupar cadeiras em
cargos politicos importantes. Nao se trata, pastat um acontecimento original em sua
irrupcéo, ao passo que esta preso a uma tramaidastiie demarca sua regularidade.

Do ponto de vista da analise de discurso, todavipreocupacao vai para além do
acontecimento historico e de sua relacdo com amesda historia. O método arqueologico
deve ser mantido, mas os objetivos diferem da ptaparqueoldgica foucaultiana. E nesse
sentido que, para nés, o que importa sdo os eféib@s acontecimentos historicos nos
acontecimentos linguisticos e a regularidade desi@scondicdo de acontecimentos
discursivos, ou seja, na condicdo daqueles queeda forma, comungam da vontade de
verdade e se relacionam com o campo das ideias deteaminada sociedade: produzem

saber.

Figura 02 —Marca do Governo Federal na era Lula.

UM PAIiS DE TODOS
GOVERNO FEDERAL

Fonte: www.presidencia.gov.br.
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Nessa direcdo, tomaremos, inicialmente, por eadocreitor, 0 mote oglogando
Governo Federal durante o mandato do ex-Presidanée Brasil, um pais de todofsse
slogané usado pelo Governo Federal desde que Lula tgosse do cargo de Presidente da
Republica e pretende sintetizar a proposta deltraloka equipe de Lula. A marca do Governo
Federal pode ser vista na Figura 02, acima.

Uma vez que a eleicdo do ex-Presidente Lula reptes o avivamento da esperanca
de um governo destinado as massas — como mosganBar (2003) —, a marca formulada
para sumarizar a proposta de governo recaiu justamrsobre o sentido da inclusdo e da
unido, buscando impregnar a acep¢ao de que, derdieersidade, é possivel se instalar a
harmonia. Esse sentido da “unidade na diferencadre@p muito marcadamente na
apresentacdo delanual de Uso da Marca do Governo Federél um texto disponivel no
sitio da presidéncia e € destinado a apresentagsiaegras de uso da marca oficial do
Governo no que tange as dimensdes gréficas, aareanhos e possibilidades de uso. Em sua
apresentacdo, o manual traz a seguinte explicaife e teor ideolégico da marca:

De um lado, sincretismo, diversidade, variedade. ddro, unido, afinidade,
integracdo. Num primeiro momento, diversidade egracdo podem parecer
atributos conflitantes, mas nada espelha mais aantir povo brasileiro do que essa
rica combinagdo. Um povo que s&o varios povos, goiura que sdo muitas
culturas, um pais que séo paises sem conta. Tsd@agvivendo numa atmosfera
de harmonia. Essa é a marca do Brasil: a unidadéeranca. E foi essa marca que

se buscou registrar visualmente na marca oficialdeerno Federal (GOVERNO
FEDERAL, 2008, p. 02).

Afirmando insistentemente a diversidade culturasieira, a proposta do Governo
recai sobre a possibilidade de dar uma identidedaniBio a essa diversidade, mostrar que
toda diversidade diz respeito, acima de tudo, adifBrasil com muitas facetas. Dai a criacdo
de uma antonimia entre “diversidade” (e suas ativels, “sincretismo” e “variedade”) e
“integracdo” (e suas correlativas, “uniao” e “afiade”), e, para além dessa antonimia, a
abertura de uma excecéo para o caso especificaadil: Biosso pais seria o lugar em que
essas ideias opostas ndo sédo opostas, pois com@Vvemma atmosfera de harmonia”. Um
pais de todos é o pais da integracdo, que nacaseatjierencas culturais, mas as inclui:

Conceitualmente, a marca propde uma plataformacamshai e mais do que urgente:
a inclusdo. O Brasil da integragdo s6 se tornarapafe verdadeiramente coeso
guando houver uma sociedade capaz de incluir toslegus filhos na comunh&o de
sua enorme riqueza. Um pais de todos significa aisigee oportunidades iguais, em
qgue todos tenham acesso a direitos fundamentai®ssam atender as suas

necessidades basicas. O Brasil s6 serd um pads quando for efetivamente de
todos os brasileiros (GOVERNO FEDERAL, 2008, p..02)



79

Contradizendo as assertivas anteriores, esse todechmanual define a inclusdo como
um programa de Governo, indicando que ela devealsancada, e ndo que ela ja existe
eficazmente: o uso do futuro do indicativo em “CGa$lF s6 sera um pais justo quando for
efetivamente de todos os brasileiros” deixa clare q Brasil ainda ndo era, na época, de
todos os brasileiros — ou um pais integrado, ungi@litario e cheio de afinidade. Portanto,
“um pais de todos”, na marcaskgando Governo Federal da era Lula, ndo € uma reajdad
mas um plano de acao politica.

Evidentemente, essa premissa ndo € apresentadi@gamem si, por meio de sua
sintaxe verbal. Em “Brasil, um pais de todos”, mta&jma nominal “um pais de todos” tem
funcdo de aposto, de modo a explicitar o sentidsilagma anterior, e, se transformado em
uma hipotética oracdo adjetiva restritiva ou tamle@muma oracdo substantiva apositiva, o
caminho segue mais para a presenca de um predicadinal construido pela utilizacdo do
presente do indicativo que pela presenc¢a do fudorindicativo; algo como: “Brasikjue é
um pais de todos”, ao invés de “Brasjlie seraum pais de todos”, ou ainda “Bragilje
querem que sejam pais de todos”. Glogansegue o ritmo da acontecimentalizacdo da
mudanca politica e instaura um efeito de ruptuirgoeacdo dado a partir, simplesmente, da
eleicdo do Lula Presidente: o Brasil passa a sergais de todos” ao mesmo tempo em que
Lula assume a lideranca do pais, em 2003. E, eenemte, o efeito causado por um
espetaculo politico midiatizado em uma sociedade edpetaculo (DEBORD, 1997,
GREGOLIN, 2003; COURTINE, 2006; PIOVEZANI, 2003).

O que nos faz tomar, entdo, esse texto como erlmopdtor € a forca de instauracao
de regularidade que ele possui em relacdo aos iedosaque se dardo a partir dele. Do ponto
de vista linguistico, poderiamos até recorrer @piehte a Maingueneau (2008b), quando este
discute o conceito de formula e tratarmoslaganem questdo como formula. Além de ser
formado por uma relacéo de aposto entre dois sirdagiominais, sem a presenca de verbos
— 0 que o torna extremamente curto e memoravelaihda certa forca elocutiva na
sequenciacdo de cinco consoantes oclusivas — agemlajue, no modo de articulacéo, ha a
interrupcdo momentanea da saida do ar pela boranda com que haja uma pequena
explosdo na pronunciaBtasil, umpais de todos”. Essas caracteristicas imprimem a este
enunciado uma relativa proximidade com o conceitddmula que Maingueneau (2008b)
adota a partir de Krieg-Planque (2009). Para agiar,aas férmulas sdo constituidas a partir
de “[...] enunciados curtos, cujo significante @aignificado sdo considerados no interior de
uma organizacdo pregnante (pela prosédia, rimamis, metaforas, antiteses), o que explica

que sejam facilmente memorizados” (p. 75). E cgu® “Brasil, um pais de todos” ndo é uma
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férmula, no sentido de que seja frequentementéaitapossa funcionar de forma mais ou
menos autbnoma em campos diferentes daquele emoiqudizada originalmente. Contudo,
vale demarcar essas caracteristicas estruturaférohella que tornam esse enunciado, ao
menos, memoravel e pregnante, ainda que n&do ctetskme reutilizavel. E essa
caracteristica de memoravel que o torna tambémangg e retornavel.

Para além das caracteristicas linguisticas de ilBrasn pais de todos”, que
condicionam a analise do enunciado como unidade parestudos da linguagem, ha de
considerar, em uma visada arqueologica, as corslidalesempenho da funcdo enunciativa
gue levam esse enunciado a exercer sua regulariladédbrando que, para a analise da
funcdo enunciativa, Foucault (2008b) nos da qudirecdes de descricdo (referencial,
posicdo do sujeito, dominio associado e materiddifjacabe a nés o questionamento do
estatuto do enunciado no exercicio de sua func@artr dessas quatro direcbes. Nesse
sentido, como j& haviamos alertado, o enunciadgadde ser tomado como unidade
linguistica, eventualmente confundida com “frasptpposicdo” ou “ato de fala”, e passa a
ser considerado uma funcdo em exercicio: exeraeigegras de formacdo especificas a
determinado momento histérico, exercicio de pratdiacursivas que recortam determinadas
relagbes entre o discurso e 0s saberes — no satgidpe ha uma determinada vontade de
verdade relacionando os saberes e o desempenkeoulnsados.

Ora, dessa forma, “Brasil, um pais de todos”, nadg@o de enunciado e,
principalmente, ao ser tomado como enunciado relre ainda ser remetido as relacdes que
estabelece com um referencial, as modalidades eivas que nele sdo desempenhadas, ao
dominio associado que o recorta e que é recortgulrtat dele, e ao estatuto singular das
diversas materialidades em que se inscreve. Trafddhpor etapas, comecemos pela analise
da relacéo entre o enunciado e seu referencial.

Como ensina Foucault (2008b), a analise do refexen&o deve supor que haja uma
relacdo estreita entre as palavras e as coisagmiolo de assim definir algo similar a relacéo
significante/significado, proposicao/referente aasé/sentido. Mais do que um correlato
exterior a si e no qual se baseia, o enunciado esta

[...] ligado a um “referencial” que ndo é constitmide “coisas”, de “fatos”, de
“realidades”, ou de “seres”, mas de leis de podgditule, de regras de existéncia para

0s objetos que ai se encontram nomeados, desigoadiescritos, para as relacdes
gue ai se encontram afirmadas ou negadas (FOUCARQO8b, p. 103).

Para um enunciado como a marca do Governo Fedemlveja-se que estamos

tomando o enunciado nessa sua funcdo de existgneiaabarca tanto sua materialidade
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verbal quanto imagética —, caberia questionar,oerad leis de possibilidade da prépria
nomeacdo e designacao dos objetos representadesamiaém as leis de possibilidade para
tal materializacao sincrética de linguagens.

No primeiro caso, poderiamos demarcar o acontecontestorico em si, a eleicdo de
Lula, como alavanca maior para a possibilidade plareximento e manutengédo de tal
enunciado: tratava-se, pois, de um candidato reptaste das massas, de um partido de
esquerda, com ideias voltadas a transformacéo | sece distribuicdo de renda, etc. O
enunciado engendra a regularidade a partir de sy@i@ existéncia material: ele, tomado
como esse acontecimento discursivo, projeta retagépecificas entre si proprio e o objeto
gue recorta. Visto que, nesse caso, o referencghréprio pais de maneira geral, o “Brasil”,
o enunciado submete o referencial as suas promgsas de formacédo. O sintagma nominal
“Brasil” passara a ter uma singularidade em relag@egularidade a que esta vinculado. E
nesse sentido, e somente nesse lugar enunciatiea Brasil é projetado, para uma memoria
discursiva, como o pais da unido entre etniastearasl| diversas. Nao que este seja um ponto
de originalidade que fundara essa relacéo entrasiBre os sentidos sobre a miscigenacao;
contudo, na condicdo de acontecimento discursis®e enunciado tanto advém de relacdes
especificas entre historia, politica e cultura geapropicia novas dessas relagées — dado que
ele gera uma cadeia de enunciados ulteriores a ele.

E como se houvesse uma demarcacéo da enunciabilidaghunciado estabelece a
regularidade na relacdo entre as palavras e asscdsidas determinadas condi¢cdes sociais,
politicas e histdricas, que estdo no ambito do dmmassociado em que o enunciado se
inscreve, ha certa vontade de verdade que prevalapge incide sobre a existéncia e a
manutencdo do enunciavel. No caso do Brasil degmigeleicdo de Lula, essa vontade de
verdade circunda o terreno das diversas formasdiiesfo social e recai sobre o desempenho
das préticas, discursivas e nao discursivas. fsatisas dardo existéncia aos enunciados e a
sua regularidade.

Podemos refletir também, indo além das condicdssoritas stricto sensuda
referenciabilidade, sobre as condi¢cfes historieaa gue a relacdo enunciado/referencial se
dé de tal ou tal modo no que diz respeito a méitkade verbo-visual sobre a qual o
enunciado recai. Para tanto, convém nos voltartaoshém, para as reflexbes de Foucault
(2008b) sobre a materialidade do enunciado. Comdigéutimos no capitulo anterior, a
materialidade do enunciado Ihe garante certo ¢stat regularidade que se mantém. Este
estatuto ndo esta preso, é verdade, as regulag@sidciacdo, mas a regras de formacéo que

definem mesmo as relagdes entre o enunciado sessaaterialidade.
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Ora, nesse caso, a materialidade do enunciado i@dioio da operacionalizacdo das
condicOes de existéncia deste. As sete coresaald&z na composicdo da marca do Governo
Federal demonstram esse carater de aglomerac@matwt de multiplicidade étnica que a
marca tenta expressar. Também o tracado da banideBeasil, ao centro da marca, intentara
a representacdo dessa miscigenacao cultural: “Misue, a marca procura conciliar um
tracado artistico sofisticado e uma moderna aptes&m com a raiz primitiva do Brasil
profundo, representada no trago rustico da bandeireentro da composi¢cao” (GOVERNO
FEDERAL, 2008, p. 02). Mesmo nesse trecho do madealso da marca, encontramos a
manifestacdo enunciativa desempenhando sua fungdexidténcia, segundo determinada
vontade de verdade que produz saberes especitibos a relacdo entre Governo Federal e
cidadéaos brasileiros.

Em relacdo ao sujeito do enunciado, lembremos,girimente, que ele é diferente,
para Foucault (2008b), do autor do texto ou doiteugue enuncia pragmaticamente. Na
verdade, Foucault (ibidem, p. 107) o define coma]“lm lugar determinado e vazio que
pode ser efetivamente ocupado por individuos difes8. A analise do sujeito no
desempenho da funcédo enunciativa exige ndo aca@io de alguém que a proferiu, mas a
determinacdo da posicao “[...] que pode e devearctqulo individuo para ser [...] sujeito”
(ibidem, p. 108). No capitulo anterior (cf. 2.1.8)stramos que Foucault (ibidem) ndo deixa
de lembrar que a posicéo de sujeito s6 pode sengeshhada na relacdo que o exercicio da
funcdo enunciativa estabelece com outras enuncaede um dominio associado de
enunciados. Nao podemos negar, evidentemente @galimente a titulo de analise, que essa
concepcao pode ser confundida com o sujeito atadfeda vertente peuchetiana da AD: é
um sujeito atravessado por saberes de outras orgleasao possui poder sobre aquilo que
enuncia, que é, de certa forma, determinado (seel@oideologia, pelas regras de formacao
de uma FD).

Em “Brasil, um pais de todos”, o sujeito do enudgigera esse lugar a ser ocupado
pela manifestacdo da posicao subjetiva: sujeitocgogpartilha, divide bens, distribui renda,
inclui, ajuda, reconhece o diferente, vive a difigee se responsabiliza socialmente, etc. O
sujeito, como se nota, ndo € um individuo, mas pos&ao que é desempenhada pela prépria
existéncia do enunciado e pelas regras de formgwém enunciado emprega. A analise do
sujeito integra o reconhecimento de relacbes ewéos enunciados e sistemas de
enunciabilidade que definem os regimes de saberdagle de uma época. Se nos voltarmos

ainda ao dominio das modalidades enunciativas, dinegdo especifica de analise da FD,
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poderemos ainda tentar averiguar a relagédo dagmdig sujeito com os lugares institucionais
gue participam das praticas enunciativas.

O quarto traco do exercicio da funcdo enunciatiearélacdo que mantém com um
dominio associado: os enunciados que margeiam umcemo e constituem sua existéncia,
fornecendo elementos até mesmo para o contextadtoeths relacées pragmaticas. Nao nos
deteremos em mostrar a relagdo desse enunciadg f&8tasil, um pais de todos”, com o
dominio associado que o antecede, uma vez queasiéio dessa discussdo, apenas teremos
condicOes de mostrar algumas relacées desse edarutian enunciados ulteriores e que com
ele estabelecem relacdes. Isso ndo nos impedentheale contudo, que “Brasil, um pais de
todos”, mantém relacdes de desvio (difracdo, naitedogia de Foucault [2008b]) com
enunciados que, mesmo em relacdo de embate, dteenst

Para tanto, vale lembrar que as politicas inclsseaas acOes de responsabilidade
social ndo séo inauguradas no Governo Lula e quea marca do Governo do ex-presidente
Fernando Henrique Cardoso (FHC) (veja-se a FigBralfaixo), o conceito de “Governo que
alcanca todo o pais” estava expresso. Prelimindensso nos garante o carater daquilo que
Foucault chama dominio associado: o enunciado gapmeas regras de formacédo diante de
todo um arquivo de enunciados anteriores que oetaarg a enunciabilidade se inscreve nos
varios relacionamentos entre 0s saberes e as gwahéo discursivas — relacbes de
incompatibilidade, equivaléncia, contradicéo, &s.regras de formagcdo de um enunciado
nao se fecham na tradicdo ou no espirito que tohmanogénea a distribuicdo dos saberes em
determinada época. Ao contrario, oS processos deprgcdo e transformacdo sao
constantemente atravessados por acontecimentosvdesas ordens (discursivos e néao
discursivos) os quais vao reconfigurando os regieesnunciabilidade e as caracteristicas de

uma FD.

Figura 03 —Marca do Governo Federal na era Fernando Henriqugo&o.

GOVERNO B
FEDERAL B

Trabalhando em todo o Brasil
Fonte: http://www.seeklogo.com/governo-federal-logo-6236ml
O Governo Lula ndo inaugura o “pais da inclusdounido e da responsabilidade
social’”, mas se inscreve em dominios discursivosefa movimento. Empirica e

politicamente, € sO lembrarmos que o “Bolsa FaimiltaGoverno Lula ja existia na condicéo
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de “Bolsa Escola” durante o Governo FHC. O doméssociado é condigcdo para a existéncia

de novos enunciados.

3.2ALGUMAS DIMENSHOES DO OBJETO RESPONSABILIDADE SOCIAL NA MiDIA

7

A primeira direcdo para a analise de uma formatidoursiva é apresentada por
Foucault (2008b, p. 45-55) como a formacao dostodjdJma vez que Foucault trata de
saberes e discursos que tangenciam os limitespademecientifica, € relativamente facil
compreender que o filésofo quer dizer sobre ag@emespecificas entre os enunciados e 0s
objetos quando da delimitacio de wampo de conhecimentd claro que, como ja
mostramos no capitulo anterior (cf. 2.1.1), Foucébidem) ndo trata essas relacbes sem
indicar nelas varios problemas, como aquele sobragns existentes entre as palavras e as
coisas. A partir de suas problematizacdes, Fougduttem) indicou, para os objetos, trés
direcbes de analise: a verificagdo dagperficies de emergéncialas superficies de
delimitacdoe daggrades de especificacddentaremos mostrar como esses comandos podem
funcionar na definicdo do objeto do discurso earaaterizacdo de uma FD.

Tomaremos para andlise, de um modo amplo e gemglie estamos caracterizando
como o objetaesponsabilidade sociaflagrado a partir das mesmas regras de formagao do
enunciado reitor “Brasil, um pais de todos”. Pasnda premissa de que um “pais de todos”
— pais da inclusdo — incidiu, historicamente, ema usBrie de medidas que intentaram
distribuir o bem-estar social pela nacao: tomatig@ativamente em relacéo a esse bem-estar
social foi seresponsabilizar socialmenteumprindo seu papel de cidadado. Nossa tentativa
sera a de mostrar como esse objeto é caracteriaatip pelas propagandas governamentais
divulgadas durante o Governo Lula quanto por algurnampanhas publicitarias que
circularam a partir da eleicdo de Lula em 2003.

Na plataforma de trabalho do Governo Lula, logo 2003, um dos programas de
maior repercussao nacional foiRsograma Fome ZeroDe acordo com o sitio do proprio
programa, mantido pelo Governo Federal, se trata de

[...] uma estratégia impulsionada pelo governo fa@ldpara assegurar o direito
humano a alimentacdo adequada as pessoas comlddifies de acesso aos
alimentos. Tal estratégia se insere na promoc¢&eglaranga alimentar e nutricional

buscando a incluséo social e a conquista da citldarnpopulacdo mais vulneravel
a fome (GOVERNO FEDERAL, 2010).

Esse é um dos tipos de estratégia que caractesizaoomo atitudes de

responsabilidade social: aquelas em que as acdestam a promocdo da qualidade de vida
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do ser humano e as politicas de inclusdo. O emdmaieitor “Brasil, um pais de todos”
congrega os sentidos dessa igualdade a ser pramaevidartir do reconhecimento das
diferencas e da distribuicdo igualitaria de rersgaresponsabilizar socialmente, nas regras de
formacdo deliberadas por esse enunciado reitonténger que o pais é grande e que 0s
menos favorecidos devem ser incluidos socialmentapartilhando dos mesmos direitos que
a parte mais abastada da populagcédo. Atentemosupasadas propagandas éwograma

Fome Zergrepresentada e transcrita na Figury 88aixo:

Figura 04 —Propaganda Governamental do Programa Fome Zerdranstricao.

Com o Fome Zero, a alimentacio escolar
chegou a todas as creches pithlicas.

O Programa Fome Zero, por meio do
Ministério Extraordinario de  Seguranga
Alimentar e do Ministerio da Educagio. esta
levando  alimentacio para milhdes de
brasileirinhos. Desde junho, as creches —
publicas e filantropicas — de todo o Pais estio
recebendo recursos do Programa Fome Zero
para a compra de alimentacio escolar. Pela
primeira vezr na nossa historia, criancas
menores de 4 anos vio receber alimentacio
saudavel e nutritiva, tdo importante nas
primeiras fases do seu desenvolvimento. Essa
¢ uma das agdes estruturais do Programa Fome Zero para garantir comida de gqualidade no prato de todo brasileiro,
todos os dias. As verbas sdo repassadas para as prefeituras e para os govemnos estaduais, e as creches decidem
como aplica-las. Todas as cidades deverdo ter o apoio de um nutricionista, para elaborar cardapios adequados para
a faixa etaria. E vocé, mie ou responsavel, também é uma parte importante dessa historia: contamos com a sua
ajuda para trabalhar lado a lado com os Conselhos de Alimentagio Escolar de sua cidade, fiscalizando a aplicagio
das verbas e a qualidade da alimentagio de suas criangas. Afinal, ¢ de pequeno que a gente aprende muita coisa
importante, que vale para a vida toda: o valor de um prato de comida & uma delas.

Para mais informacaes, ligue 0800 707 2003
Fome Zero / Ministério da Educacdo / Ministério Extraordinario de Seguranca Alimentar / Brasil, um pais de todos

Fonte: Revista VejaNumero 1818 de 03 de setembro de 2003, pp. 70-1.

O questionamento a ser realizado diante de ura texho este, e tomando-o como um
enunciado que segue determinadas regras de formagde incidir, entdo, sobre o modo
como ele define os limites de um objeto do discu®® limites do objeto responsabilidade
social compreende, primeiramentesaperficies de delimitac&desse objeto: as propagandas
governamentais foram a superficie primeira quardilu a responsabilidade social a partir
de “Brasil, um pais de todos”. Sabendo-se que @zagandas de governo sao textos postos
em circulacdo na midia em geral (revistas, televisidio, Internet, etc.), tem-se esses lugares

institucionais como definidores das caracteristidasobjeto responsabilidade social. As

® Todos os textos analisados estéo anexados amfinaloalho, em tamanho ampliado. Optamos por cploca
corpo do texto, apenas versées minimizadas acoragastda transcricdo do nivel de materialidade lierba
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regras de formacao sdo empregadas no desempefing;éa enunciativa, mas as superficies
de delimitacdo fornecem aos objetos caracteristispscificas.

No interior de uma revista e na realizacdo de um@gmanda governamental, por
exemplo, a responsabilidade social ndo pode sesapiada apenas como uma postura ética
do Governo, mas como uma acao que gera resultagusi@s e comprovados. No nivel de
materialidade imagética, o texto traz quatro ci@angmilhdes de brasileirinhos”), na faixa
etaria dos dois aos quatro anos, consumindo algponde alimento. Ja que a chamada da
propaganda oferece a informacdo de que todas esesrbrasileiras ja possuem alimentacéo
escolar, a representacdo das criangcas comendoogafil de que o texto trata de agcbes que
sao “realidade”: a responsabilidade social sendenmatizada em ac¢des concretas. Um dado a
se considerar € ainda o fato de que a garota figuada em uma das paginas da propaganda
pode ser enquadrada em dois estereoétipos estigiasihistoricamente pela discriminacao:
se trata de uma menina — género feminino — e nd@@.se pode negar, ainda, que todas as
possibilidades de materializagdo do enunciado,quoignadas pela superficie de emergéncia,
funcionam como indice de caracterizacdo do obfesopaginas coloridas e a impressao em
boa qualidade garantem relacdes analdgicas impestaom a realidade: ndo € um desenho,
as criangas ndo se encaixam no estere6tipo de osowdlins comerciais, etc. O efeito é a de

uma responsabilidade social em agao, funcionand@nsformagao social.

Quadro 01— Caracteristicas do Objeto Responsabilidade Boziarograma Fome Zero

Trechos do Texto Caracteristicas (C)
“levando  alimentacdo para milhdes (e garantir alimentacdo (C1);
brasileirinhos”
“as creches — publicas e filantrépicas — de tod
Pais estéo recebendo recursos do Programa
Zero para a compra de alimentacéo escolar”
“garantir comida de qualidade no prato de todegarantir comida de qualidade (C3);
brasileiro, todos os dias” — garantir que a alimentacao seja diaria (C4);
“Todas as cidades deverdo ter o apoio de|um
nutricionista, para elaborar cardapios adequadegarantir acompanhamento especializado (C5);
para a faixa etaria”

o

o
enaderecer dinheiro para alimentacéo (C2);

Se Foucault (2008b) entendeu que as superficieserdergéncia sao aquelas
superficies primeiras que compdem as caractedstiga o objeto pode adquirir, poderiamos
isolar, no caso dessa propaganda, a prépwiasta Vejgou as revistas, em geral, ja que esse
tipo de propaganda costuma circular em varios ungntos midiaticos em uma mesma
época) como a superficie que define as dimens@ea gesponsabilidade social deve ter para
que ali apareca: por se tratar de uma revista de @rculacdo nacional, ndo basta uma
mostra das premissas éticas em relacdo a resplistes@disocial, mais exemplos materiais de

que os planos do governo séo essa “realidade eoohamento”. Podemos ver algumas



87

caracteristicas do que define a responsabilidacialsto Programa Fome Zero por meio do
Quadro 01, na pagina anterior.

O conjunto das caracteristicas delimitadas por essenciado para o0 objeto
responsabilidade social (C1, C2, C3, C4 e C5) amieem uma tematica em particular: a da
alimentacdo. E, dessa forma, poderiamos sumasgas e€aracteristicas todas em apenas uma
formula: “responsabilidade social é garantir alitagéo de qualidade para todos”. Contudo,
notamos que o0s sentidos para esse objeto vao abémue a materialidade do texto
superficialmente oferece e também da tematicadmata dominio associado que compreende
0 desempenho da funcdo desse enunciado convocaaurmpocde outros enunciados
relacionados a sua formacgdo. A relacdo com o eadoaieitor, por exemplo, € marcada
mesmo verbalmente pela recorréncia ao sintagmanabritodo 0” e suas variantes — “todas
as creches publicas”, “todos os dias”, “todo beasil', “Todas as cidades”.

Logo na chamada da propaganda, em negrito e leaases, encontramos a oracao
“Com o Fome Zero, a alimentagdo escolar chegouwdastas creches publicas”. Além da
demarcacdo desse fator inclusivo de agregacéoaftad”), ha a utilizacdo, no uso da forma
inversa da oracao, de uma locucéo adverbial coor dal instrumento: “Com o Fome Zero”.
E um modo de realcar a acdo do programa governahetransformacio social que esta
sendo representada no texto. O instrumento de m&@wneocial € ®rograma Fome ZercA
inversao sintatica destaca esse instrumento. O0gitopndo é apenas tratar da tematica
“alimentacéo”, mas marcar uma ac¢ao de transformsgéal do governo.

Mesmo se tratando de um substantivo abstrato, pe&lesntdo, nos questionar sobre a
relacdo que “responsabilidade social” mantém cofoosa” designada pelo termo. Nesse
primeiro momento de analise, checamos, pelo des#mpdessa propaganda Boograma
Fome Zerg que se trata, em primeira instancia, de uma tresgbilidade social” que surte
efeitos concretos e demonstraveis. O sentido estgpre preso ao de transformacéo social,
mostrando que alguma coisa mudou. Os lugares eenefa para a existéncia do objeto, suas
superficies de emergéncia, exigem que ele seja rdadw como realidade palpéavel.
Responsabilidade social a partir das regras deaiggode “Brasil, um pais de todos” é acao
social concreta.

Além das superficies de emergéncia, também podésoter alguns aspectos que
formam os objetos a partir do modo como séo dedohog por algumas instancias. A primeira
instancia de delimitacdale uma propaganda governamental é formada progmignpelas
instituicdes politicas que propagam seus interesgeataformas de trabalho. Talvez por isso

soe um tanto O6bvio mostrar como 0 objeto respolidatie social € midiatizado nas
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propagandas do governo como ag¢fes que estdo sendeetizadas pelo governo. Mas o

ponto € que essa instancia de delimitacdo, insodka politicas publicas, alcangcou uma
dimenséo consideravelmente maior a partir do Gavéwla. As regras de formacdo do

enunciado reitor “Brasil, um pais de todos” passam ser desempenhadas por outros
enunciados, como aqueles da publicidade. Lancemssanatencdo a seguinte campanha
publicitaria lancada pela Coca-Cola em 2004:

Figura 05 —Campanha Publicitaria do Projeto Prato Popularaza&ola.

Projeto Prato Popular
Se a primeira refeicio do dia é muito imporiante,
imagine a 1inica.

Trezentas pessoas ja se beneficiam diariamente do
Projeto Prato Popular que comecou em Porto Alegre.
A Coca-Cola estd levando estd idéia para todo o Brasil.
A meta ¢ oferecer meio milhdo de refeicdes até o final
deste ano. Cinco novos restaurantes do Projeto Prato
Popular estio sendo inangurados. Em Belo Horizonte,
a inauguracio foi dia 18 de marco; em Manaus, sera
dia 30, e ainda no primeiro semestre em Joio Pessoa.
Jaboatio dos Guararapes e Fortaleza

' Prato Popular, para muita gente, ¢ a unica refeigio
do dia. Mas & uma refeicio completa, saborosa, com
grande wvalor nutricional, ao custo de 1 real. Poder
pagar faz parte do projeto, ao devolver a auto-estima e
a dignidade. E uma ideia feljio com amroz {mais came,
salada e um refrigerante) que mostra como a parceria
entre empresas & capaz de colocar rapidamente em
pratica ideias tio simples e tio importantes quanto
comer.

Prato Popular: restaurante comunitario
Coca-Cola e seus fabricantes / Fome Zero

Fonte: Revista VejaNumero 1846 de 24 de marco de 2004. pp. 43.

Nessa peca publicitaria, encontramos muito maes @wenda de produtos, como
refrigerantes. O que estd em jogo é a venda dendetalos valores intrinsecamente ligados a
responsabilidade social. Ao compararmos essa cdramiatCoca-Colacom as caracteristicas
de “responsabilidade social” dadas no Quadro Ohagpercebemos que pelo menos C1, C3,
C4 e C5 estéo presentes no anunci€dea-Cola A caracteristica fundamental de “garantir
alimentacdo de qualidade para todos” também € ptapeeloProjeto Prato Popularda
Coca-Cola “A Coca-Cola esta levando esta idéia para to@wasil. A meta é oferecer meio
milhdo de refeicdes até o final deste ano”; “é uafaicdo completa, saborosa, com grande

valor nutricional, ao custo de 1 real”. Como podenmotar, a ideia do “para todos” é

marcada, primeiramente, pelo sintagma nominal “todBrasil” e depois, numericamente,
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pelo “meio milhdo de refei¢cdes”. Ja a ideia damelntacdo de qualidade” vem marcada pelas
adjetivacdes dadas a refeicdo servida pelo profetonpleta’, “saborosa” e “com grande
valor nutricional”. O interessante é que a refei@@mn grande valor nutricional” é formada
por “feijdo com arroz (mais carne, salada e umgefante)”. Tudo bem que feijao, arroz,
carne e salada sejam muito nutritivos, mas aind@mos que um suco de laranja cairia
melhor como bebida.

As mesmas regularidades sao, de certa forma, gagas pelos dois enunciados: 1) se
trata de campanhas que tematizam a alimentacaas 2uas se mostram como acdes de
alcance nacional (a primeira ja alcancou todo s, @asegunda tem isso como objetivo); 3) as
duas oferecem a *“alimentacdo de qualidade”; 4) aas dse auto-reconhecem como
“responsaveis socialmente” (“Com o Fome Zero”, mappganda; “O Prato Popular, para
muita gente, € a Unica refeicdo do dia”, na camgpgniblicitaria). Contudo, apesar de se
tratar de um mesmo objeto que, a primeira vistapaede as mesmas instancias de
delimitacdo e que, de algum modo, aparece sobmeeamas superficies de emergéncia, ndo
podemos ignorar que ele diz respeitos a objetobéandispares. Agrades de especificacio
aguelas que nos permitem separar, opor, assoagrupar, classificar e derivar
(FOUCAULT, 2008b; também cf. 2.1.1) os objetos dos outros, desempenham diferencas
no modo como 0s objetos do discurso sdo dadosaenunciados.

Na propaganda governamental, o “responsabilizesesgalmente” diz respeito as
acOes que sdo de responsabilidade do Governo, omastaqmbém devem estimular a
participacdo da populacdo. Ha uma incitacao clgparficipacdo popular: “E vocé, mée ou
responsavel, também é uma parte importante destgai&il. Além dessa aproximagdo com o
leitor, estabelecida pelo uso da segunda pessoaneanrelacdo clara de enderecamento
interlocutivo exigindo responsividatfe h4 um apelo claro & afetividade demarcada
linguisticamente pelo aposto “mée ou responsaRraiceba-se que ndo se trata de entender
0S responsaveis como 0s pais da crian¢a, no ugerdala mais geral “pais ou responsaveis”.
Ha uma especificacdo centrada na palavra “méaedmestte para convocar a afetividade que
o sentido do “maternal” proporciona. A responsdhilie social, nesse caso, ndo € apenas uma
carga dada ao governo, mas é repassada a popelasiionulada por meio do apelo afetivo:

“[...] contamos com guaajuda para trabalh#mdo a ladocom os Conselhos de Alimentacgéo

19 Seguimos, nesse ponto, o conceito de responsevidado por Bakhtin e sua teoria da enunciacdo. Para
Bakhtin (1997, p. 271), “Toda compreenséao da fala,\do enunciado vivo, é de natureza ativamerggamsiva
(embora o grau desse ativismo seja bastante djVeisi €, todo enunciado incita uma respostaisteypela
necessidade de ser respondido. E esse procesda goatinuidade & cadeia de enunciacoes.
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Escolar desuacidade, fiscalizando a aplicacdo das verbas ealidqde da alimentagéo de
suascriancas” (grifos nossos). H4 um certo abuso wodaspronome possessivo da segunda
pessoa (sua e suas) e 0 uso da locucéo adveddal dllado” aproxima novamente governo e
povo; € a demarcacao de uma responsabilidade speaabmbém estd na méo na populacao
brasileira; € um “pais de todos” que precisa dedqmhra ser construido.

A campanha publicitaria, por outro lado, centrasponsabilidade social nas maos das
empresas: “E uma idéia [sic] feijio com arroz (n@Esne, salada e um refrigerante) que
mostra como a parceria entre empresas é capazabarcapidamente em pratica idéias [sic]
tdo simples e tdo importantes quanto comer”. Apdesanso do substantivo “parceria”’ e de
mostrar clara relagdo comRyograma Fome Zergcuja marca aparece estampada no rodapé
da campanha publicitaria ao lado da ma@mca-Colg, a campanha demarca uma acéo
privada em prol dos menos favorecidos. A respotidatie social, nesse caso, € tratada como
acdes em que empresas “colocam em pratica” idelae slistribuicdo de renda e valorizacao
social. A campanha ainda tenta demarcar, apestliadtvopismo, que néo se trata de algum
tipo de esmola. Ha, entdo, uma devolucdo da “asti;:@” e da “dignidade” quando da
cobranca da refeicéo oferecida.

Contudo, apesar desse apelo para a valorizacaoigtiedatle do trabalhador, a
campanha é construida com uma forte recorrénciaaalinguagem poética que enfatiza esse
tom de ajuda humanitéria e filantropica: “Se a pina refeicdo do dia € muito importante,
imagine a unicg “O Prato Popular, para muita genteaéinica refeicdo do dia(grifos
nossos). No primeiro recorte, a oracdo subordimadarbial condicional, marcada pelo uso
da conjuncéao “Se”, faz recorréncia ao conhecimpattilhado pelos interlocutores segundo o

1O tom argumentativo

qual “A primeira refeicdo deve ser a mais impoeatid seu dia
segue para a constatacdo de que ha pessoas qgueenndgrimeira refeicdo do dia (“imagine
a unica”). Para essas pessoas, a refeicdo oferpeldaprojeto daCoca-Colafaria toda a
diferenca. No segundo recorte, € novamente empoegathtagma nominal “Unica refeicédo”,
reforcando a acao filantropica das empresas erdasyi

De forma geral, estas podem ser duas das espebdgaconferidas ao objeto
responsabilidade social no desempenho desses dunisciados: de um lado, é a
responsabilidade a ser desempenhada pelo govema amomprometimento e parceria do

povo; de outro, € a responsabilidade desempentedgarceria entre empresas em acéo de

1 Esse enunciado foi retirado &og Quegie funciona como titulo de uma postagem sobre atigéo. Esta
disponivel em:http://queqi.org/a-primeira-refeicao-deve-ser-agraiportante-do-seu-dia.htmhcesso em 02
de set de 2010.
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filantropia. As superficies de emergéncia se askbeme mesma revista, mesma midia,
mesmas condi¢des historicas de aparecimento. Agnirias de delimitacéo se diferenciam:
na primeira, 0 governo é o principal regente; rgusda, entram em jogo 0s interesses das
empresas. As vicissitudes que subjazem ambos oxiados permitem diferentes grades de
especificacdo do objeto. A responsabilidade séc@@sempenhada diferentemente, ainda que

0s enunciados exercam as mesmas regras de formacéo.

Figura 06 — Campanha Publicitaria da Gol — Linhas Aéreas.

Apesar de viver mo alto, wna companhia
aérea nunca foi téio acessivel.

Gol. Aqui todo mundo pode voar.

Desde que a Gol iniciou suas operagdes, mais
e mais gente passou a viajar mais e mais
vezes. Como a Gol conseguiu isso? A Gol
trabalhou para que tudo fosse acessivel a
todos. Avides novos com tarifas mais baixas.
compra de passagens e check-in via Internet,
Apesar de viver fo alto; uma.eomp: 1hia aérea nunca foi tao acessivel. 236 voos didrios para 29 destinos no Brasil,

pode voar, vO0s noturnos e muito mais. Como resultado,
a Gol transportou mais de 17 milhdes de
pessoas em trés anos, o equivalente a 100
pessoas a cada hora, 20 pessoas por minuto. E

s roegolcom br + 0300 TE 2121 S continuamos trabalhando, cada vez mais, para
ser a companhia preferida.

Fonte: Revista VejaNumero 1858 de 16 de junho de 2004. pp. 06-07.

Também ndo h&d como deixar de notar, quando dasandd pecas publicitarias, o
efeito da relacdo entre produto e venda da marsacaracteres que definem o objeto do
discurso. O lugar publicitario funciona como sujmef de emergéncia e instancia de
delimitacdo do objeto. E assim que a responsabiidacial é enunciada diferentemente em
varias campanhas publicitarias. Para a empresa &gk em “Gol. Aqui todo mundo pode
voar” (Figuras 06 e 07), responsabilidade socialivade mais ou menos a oferecer seu
produto a camadas sociais que antes dele nao @esimu Além de garantir ao produto certo
prestigio em uma escala de valoracao social, @dae ser ambicionado pelo consumidor ou
mesmo que ja deduz que o produto seja mesmo amdng essas publicidades exploram,
como responsabilidade social, o simples fato deleeseu produto. E nesse sentido que a
Gol traz chamadas como “Apesar de viver no altoa wampanhia aérea nunca foi tdo
acessivel” e “A Gol esta mostrando um lado da @&adague muitos brasileiros néo
conheciam: o lado de dentro” (cf. Figuras 06 e &KBsponsabilidade social € o0 mesmo que
dar acessibilidade aos consumidores: “[...] umapathia aérea nunca foi tdo acessivel”, “A

Gol trabalhou para que tudo fosse acessivel a’'tqdbgFigura 06). O interessante é que a
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acessibilidade equivale a compra do produto: podeprar o produto € ter acesso a ele — um

tipo diferente de incluséo social.

Figura 07 —Campanha Publicitaria da Gol — Linhas Aéreas.

A Gol esta mostrando uin lade da aviacio
que muitos brasileiros nio conheciam: o
lado de dentro.

Gol. Aqui todo mundo pode voar.

H4 3 anos. a Gol chegou trazendo uma grande
novidade para os brasileiros: viajar com mais
facilidade, rapidez e economia. Fdcil e rdpida,
com a compra de passagens e check-in pela
Internet; econdmica, com as tarifas reduzidas.
O brasileiro experimentou, aprovou e de 14
para ca ja foram mais de 17 milhdes de
passageiros transportados para 29 diferentes
destinos em todo o Brasil.

Fonte: Revista VejaNumero 1859 de 23 de junho de 2004. pp. 80-81.

im lado da aviagao
zonheciam: o lado de dentro.

do pose voar
»

wanw voppal com b « 0300 789 2041 Ammssmmae

Um caso semelhante a esse das pecas publicitari@®lde o de uma publicidade de

seguros de vida da Bradesco Vida e Previdéncia:

Figura 08 —Campanha Publicitaria da Bradesco Vida e Previdénci

O AR E I ER-RTRG T N R i Proteger a familia é um direito de todos.

Vida Segura Bradesco
Seguro de vida por apenas RS 9.90 mensais

O Bradesco Vida e Previdéncia criou um seguro de vida
especialmente para vocé: o Vida Segura Bradesco. A protegdo
que sua familia merece com um pre¢o que cabe no seu bolso: s6
RS 9.90 mensais. O Vida Segura Bradesco oferece cobertura em
caso de morte acidental, sem periodo de caréneia. & em caso de
merte natural, com caréncia de apenas 12 meses. Tudo sem
burocracia e sem necessidade de preencher declaracdo de saude.
Oferece também a tranqiilidade extra da Assisténcia Funeral
Individual Além disso. fazendo um Vida Segura Bradesco. vocé
participa automaticamente do Programa de Relacionamento da
Bradesco Vida e Previdéncia e concorre a RS 15 mil em quatro
sorteios todo més. Afinal, quem ama sva familia merece ganhar
prémios.

Para fazer um Vida Segura Bradesco, converse com seu cotretor
ou passe hoje mesmo em uma agéncia Bradesco.

Bradesco Vida e Previdéncia.

Fonte: Revista VejaNumero 1859 de 23 de junho de 2004. pp. 80-81.

Com a chamada principal “Proteger a familia é ureitdi de todos” (cf. Figura 08), a
empresa também investe na ideia de que dar acessm@a do produto (com seguros de
vida a partir de R$ 9,90 ao més) é um meio de dstransua responsabilidade social em
relacdo aos brasileiros, garantindo aquilo queasenn direito de todos” (cf. Figura 08).

Como vemos, casos como esses sinalizam que adisiegede emergéncia dos objetos da
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midia imprimem a esses objetos caracteres espexifjoe estdo alinhados as regras de
formacdo dos enunciados e, em uma primeira instads designa¢bes de um enunciado
reitor. Vale lembrar, para tanto, que ha uma récmia constante ao mote principalsiogan

do Governo Federal. O enunciado reitor é base rabfgsra o funcionamento de novos
enunciados: “para que tudo fosse acessitetlos (Figura 06) “direitode todo’ (Figura 08)
(grifos nossos). Ainda que o objetivo da campaniialigitaria seja, principalmente, o de
vender um produto, h4, de alguma forma, a convacda&esponsabilidade social no intuito
de cumprir esse objetivo.

Tendo em vista que Fouca@®008a) insiste para que ndo deixemos de analssar a
relacbes entre os elementos formadores dos obgetatiscurso, ndo podemos descartar a
necessidade de analisar as superficies de emeagm¢ado das insténcias de delimitacéo e
das grades de especificacdo. O lugar publicitésesse caso, ocupa a funcédo de todos esses
elementos formadores do objeto responsabilidad@lsde a publicidade que, em grande
parte, garante peculiaridades ao aparecimento goolielimita-o e o especifica em seu
aparecimento. Primeiramente, seriam as relacdae entvontade de verdade e o lugar
institucional em que o objeto aparece a causa pante seu proprio surgimento naquele
lugar enunciativo, pois, afinal, h4 saberes de mwd#versas que estimulam a presenca do
objeto responsabilidade social na instituicdo nticha Temos, assim, a superficie de
emergéncia do objeto. Contudo, é também a pubtlieidpue, com seus procedimentos de
intervencao, vai delimitar os caracteres que otolgessui, funcionando como uma instancia

e grade de especificacao.

Figura 09 —Campanha Publicitaria Fundacao Bradesco.

Dia Nacional de Acio Voluntsnia.

Uma aula de cidadania nas escolas da Fundacio
Bradesco.

No ultimo dia 07 de marco mais de 300 mil
atendimentos foram realizados nas 40 escolas da
Fundacdo Bradesco, em comunidades carentes de
todo o Brasil. Foi a 2* edicdo do Dia Nacional de
Acdo Voluntéria, um evento que realizou mais de 600
atividades e servicos de saude. educacdo, lazer e
cultura, prestados por mais de 7.000 voluntérios,
entre professores, alunos, funciondrios da Fundacdo e
pessoas da comunidade. E o Brasil voluntirio
formando cidaddos e promovendo a inclusdo social
em nosso pais.

Fonte: Revista VejaNumero 1846 de 24 de marco de 2004. pp. 06-07.

' Ola Nacisnsl de Agha Vilantdrla.
Hma aula e didaania nas evenlay da Fasdagho Bradesco.

IRl Fundacso Bradescol |

Como vimos no caso das publicidades da Gol e ddeBca Vida e Previdéncia, a

responsabilidade social é definida como a propeiada do produto. J& outras campanhas
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publicitarias, como aquela da Coca-Cola (cf. Fidiltpe a da Fundacgéo Bradesco (cf. Figura
09), definem a responsabilidade social como a &@viale programas e de projetos especificos
para a inclusdo social, como o “Projeto Prato Ropula Coca-Cola e o “Dia da Acao
Voluntaria” da Fundacéo Bradesco. Ao noticiar aautados das acfes sociais das empresas,
as campanhas publicitarias oferecem credibilidadgbém aos produtos vendidos por elas.
Trata-se de uma estratégia diferente, que pernmompeender que o proprio lugar
publicitario delimita e especifica o funcionamedtoobjeto do discurso no nivel enunciativo.
Exemplos como aqueles em que a responsabilidadal owinculada a venda do
produto ou como esses em que € a acdo social da@samgue demarca sua responsabilidade
social podem manifestar as definicdes desse obetdiscurso segundo suas superficies de
emergéncia, instancias de delimitacdo e gradespbciéicacido. Nesse recorte, a publicidade
e quem flagra a melhor sintese de um elemento ttondo objeto do discurso, mesmo sendo
certo que, no caso das propagandas governamentasifica também afeta as relagbes entre

estes elementos.

3.3A FORMACAO DAS M ODALIDADES ENUNCIATIVAS

A segunda direcdo de descricdo de uma formacaardiga diz respeito a analise da
formacdo das modalidades enunciativas. Como jarames (cf. 2.1.2) e esquematizamos
(cf. Figura 01, p. 51), trata-se da descricao ée éfementos formadores: o estatuto do sujeito
que fala, os lugares institucionais a partir dosg|o sujeito fala e a posicéo do sujeito.

Primeiramente, lembremos que Foucault (2008b) am@dguns questionamentos,
guando comenta sobre o estatuto do sujeito que fala

[...] quem fala? Quem, no conjunto de todos ositegjdalantes, tem boas razfes
para ter esta espécie de linguagem? Quem é séaritQuem recebe dela sua
singularidade, seus encantos, e de quem, em texzhe, se ndo sua garantia, pelo
menos a presuncéo de que é verdadeira? Qual &s dts individuos que tém — e

apenas eles — o direito regulamentar ou tradicjiojumidicamente definido ou
espontaneamente aceito, de proferir semelhanterdesz (p. 57)

Diante de enunciados da midia, raramente enconsracasos em que haja a
necessidade de se comprovar um “direito regulanfemtguridicamente definido” para que o
sujeito exerca seu papel no enunciado. O sujeitpuldicidade, por exemplo, parece se
apresentar mais na condicdo de “espontaneamerite’aG®ntudo, de onde surge, entdo, a

presuncdo de que sua palavra seja verdadeira? @tegta sua titularidade como sujeito do
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discurso? Como remeter o sujeito a dispersao eérsa@ “funcdo unificante” (FOUCAULT,
2008b, p. 61)?

Figura 10 —Propaganda do Programa Bolsa Familia — Governa&ede

Programa Boelsa Familia.

Bolsa Familia. A evolucdo dos programas de
complementacdo de renda no Brasil.

Bolsa Familia. Evolucido significa fazer mais e melhor.
A evolugio : = ~Ed # .

dos programas de Evolucdo significa fazer por todos.
complementagdo

CRLERLEL AN Os programas de complementacdo de renda sdo um
recurso em dinheiro que o Govemo Federal enwega
mensalmente para as familias mais pobres. Exemplos
Bt - ; — desses _programas sio o Auxilio Gis (também
i - s conhecido como Vale Gas). o Bolsa Escola, o Bolsa
fater per imdoa =0 | Alimentagioe o Cartdo Alimentagdo. O problema =
] n que, além de oferecer beneficios que isoladamente
= sio baixos, cada programa funciona inteiraments
separado dos outros, com diferentes cada:tro: debeneficidrios, e parte significativa das familias estd inscrita em
apenasum programa. Algumas familiasrecebem mais de um beneficio, e familias vizinhas_ em condigSes iguais,
nada recebem.
Foi justamente para corrigir esse problema, garantindo mais recursos a toda familia e melhorando o uso dos
recursos publicos, que o Governo Federal | em parceria com Estados e Municipios, esta lancando o Bolsa Familia_ a
evolugio dos programas de complementagio de renda no Brasil.

Evolucio porque vai simplificar, juntando todos os programas num so.

Evolugio porque passa a proteger toda a familia.

Evolupdo porque val aumentar, ¢ muito, os beneficios pagos.

Evolucio porquenos proximos anos vai incluir milhdes de familias que antes ndo faziam parte de nenhum
programa.

= Evolugio porque vai mais que dobrar os recursos aplicados.

As familias beneficiadas pelo programa Bolsa Familia terio como compromisso colocar e manter as criangas na
escola e estar com a carteira de vacinacio em dia.

Fonte: Revista VejaNumero 1826 de 29 de outubro de 2003. pp. 90-91.

Se voltarmos, primeiramente, ao sujeito do enuwociaitor, “Brasil, um pais de
todos”, lembraremos que ele ocupa o estatuto ditewjue “inclui’, “aceita as diferencgas” e,
prioritariamente, “resgata a unificacdo da idemtedao pais”. Para isso, basta recorrermos
aquela antonimia criada pelanual de Uso da Marca do Governo Fede(@GOVERNO
FEDERAL, 2008). Ndo obstante a oposicdo entre digdgade e unido ou integracdo, a
proposta do mote do Governo era alcangar um Bragitado. A unificagcdo, nesse caso, tem
a ver com alguns sentimentos exigidos para quef@a®imicas sejam reconhecidas e aceitas:
fraternidade, solidariedade, respeito etc. O leiasile alcado a figura de quem possui essas
virtudes e que, por isso, sabe acolher e resgatdiferencas. Contudo, para além da imagem
gue o Governo Federal cria sobre o sentido de iternra$, o “pais de todos” do enunciado
reitor tem a ver também com a distribuicdo sistera& igualitaria de recursos econémicos e
obras de infra-estrutura para os brasileiros. OeGuwv Federal assume a responsabilidade de
transformar o Brasil em um “pais de todos”. Esseeg@ estatuto enquanto sujeito do

enunciado reitor. A partir disso, as propagandagemg@amentais e também o0s programas
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criados pelo governo apostam no sintagma “de todosth suas diversas variantes (todo[s]
o[s], toda[s] a[s], para todos[as]) quando dos aim@das politicas federais.

Ai vao alguns exemplos: na propaganda do Prograonae RZero (cf. Figura 04, p.
82), encontramos “todas as creches publicas”, “gais”, “de todo brasileiro”, “todos os
dias” e “Todas as cidades”; jA na propaganda dgrBmnea Bolsa Familia (cf. Figura 10),
aparece “fazer por todos” e “toda a familia”; fin@hte, na propaganda do Programa Luz
para Todos (cf. Figura 11), o sintagma “para todal€m de vir marcado no préprio nome do

programa do governo, ainda esta presente em doag€cias de “todos os brasileiros”.

Figura 11 —Propaganda do Programa Luz para Todos — Goverrerdled

Chegou a luz

Esta comecando Programa Luz para Todos, que em 3
anos vai levar energia elétrica até a casa de todos os
brasileiros que ainda vivem no escuro. Com instalacdo
de graga para as familias de baixa renda.

Parece incrivel, mas em pleno seéculo 21 ainda existem
cerca de 12 milhdes de brasileiros que ndo tém luz
elétrica em casa. S3o 2.5 milhdes de familias que
vivem principalmente no campo, em lugares distantes e
pequenos vilarejos. A grande maioria tem renda mensal
inferior a 3 salarios minimeos. E, até o ano passado, se
quisessem ter luz e energia em casa, as familias tinham

E.-_._..._.._....._.. e O Wil K525

que pagar do proprio bolso os altos custos da instalacdo elétrica. o que era proibitivo para elas. O Programa Luz
para Todos vai levar, até 2008, luz a casa de todos os brasileiros que ainda vivem no escuro. E vai garantir
instalacdo de graca na casa das familias de baixa renda. Para financiar o Luz para Todos, o governo fez uma
parceria comos governos estaduais e as concessionarias de energia elétrica. Juntos, eles vdo investir mais de R§ 7
bilhdes. dos quais RS 5.3 sdo de recursos federais. no maior projete de universalizacdo de luz ja realizado nesse
pais.

Fonte: Revista VejaNumero 1832 de 10 de dezembro de 2003. pp. 94-95.

Nas propagandas governamentais, o estatuto ddosgjee fala esta estreitamente
vinculado ao proprio Governo Federal e, nesse dadoa comprovacdo de um “direito
regulamentar” e “juridicamente definido” (FOUCAULT2009b, p. 57), ja que os
representantes politicos ganham voz somente delgoi®rem sido julgados pelo povo e
também por érgéos de controle, como o Tribunal GaipEleitoral — TSE.

O Governo Federal, mas também seus programas es&igdapoio, € quem assume o
estatuto do sujeito e, a partir disso, a posicatrdasformador social”’, se responsabilizando
por suas politicas e atribuindo a si o papel ddizestor de politicas inclusivas e de
distribuicdo de recursos publicos. Nas trés propdgs governamentais aqui apresentadas
como exemplos, podemos ver esse funcionamento: ‘€bome Zero, a alimentacdo escolar
chegou”, “O Programa Fome Zero [...] esta levarladnemtacdo” e “estdo recebendo recursos

do Programa Fome Zero”, da propaganda do Programmee Zero (cf. Figura 04, p. 82); “o
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Governo Federal entrega mensalmente” e “o Goveedefal [...] estd lancando o Bolsa

Familia”, da propaganda do Programa Bolsa Fandlig={gura 10); e “O Programa Luz para

todos vai levar [...] luz”, “vai garantir instalagd@e graca”, “o governo fez uma parceria” e
“Juntos, eles vao investir’, da Propaganda do RrogrLuz para Todos (cf. Figura 11). Esses
sao todos exemplos de passagens das propagandagieerm Governo Federal e seus
programas ocupam a funcdo de sujeito, ndo somentguj@ito oracional, mas de sujeito

titular das acdes que envolvem responsabilidad&lsdée um sujeito que possui o direito

regulamentar — mas também o dever regulamentar sedeesponsabilizar socialmente:

garantir distribuicdo de renda e de beneficios parea populacdo, de modo que essa
distribuicdo seja igualitaria e que atinja a “tdgda@®mo ja anuncia o enunciado reitor que esta
na base dessa arvore de derivacao enunciativa.

Assim como Foucault (2008b) falava sobrestatus do médico como atrelado a
inimeras instituicdes, processos, doutrinas e egpbEmbém o Governo Federal esta cercado
de relacdes diversas que Ihe conferem os atrillgt@sijeito do discurso. O sistema politico ja
estabelecido com suas normas tanto no ambito aéigisicomo também no ético e moral, as
leis ja instituidas, os cédigos morais e mesmapar@ histéria de vida do ex-Presidente Lula
sdo todos fatores que se articulam dando estatutmapel do Governo Federal depois de
2003. O enunciado reitor “Brasil, um pais de todsietetiza a soma desses fatores, inclusive
aguele ligado exclusivamente a uma jogadandeketingpolitico, e abre caminho para uma
regularidade na dispersédo do sujeito. Alguns defsseres sédo ainda lugares institucionais a
que o sujeito se refere, como 0 sistema politisocaigos morais garantidos pela familia e
pelas instituicdes religiosas e também o direitgsels lugares institucionais designam, em
parte, a funcdo que o sujeito deve exercer no KEGcASSIM como seu estatuto na condicao
de sujeito.

A partir dessas relacdes entre o estatuto dotswgedlos lugares institucionais a que
ele se refere, podemos ainda estabelecer algumsigd@® que 0 sSujeito ocupa nos
enunciados. Nas propagandas governamentais, dosgjeaquele que trabalha a favor da
incluséo social (em “vai incluir milhdes de famdgligue antes néo faziam parte de nenhum
programa”, cf. Figura 10), é aquele que protegarilfa (em “passa a proteger toda a
familia” e também na figurativizacdo de um guardava protegendo a familia, cf. Figura
10), é aquele que corrige problemas dos governesiames (em “justamente para corrigir
esse problema”, cf. Figura 10), é aquele que léwzeatacdo para todos (em “esta levando
alimentacédo para milhdes de brasileirinhos” e tamip@s imagens de diversas criancas se

alimentando, cf. Figura 04), € aquele que ensif@es para as criangas (em “é de pequeno
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gue a gente aprende muita coisa importante, qeepaah a vida toda: o valor de um prato de
comida é uma delas”, cf. Figura 04), é aquele daeoce qualidade de vida (em “vai levar

energia elétrica até a casa de todos os brasilecbsFigura 11) e é aquele que, enfim,

transforma e melhora a realidade das pessoas (dos tos rostos felizes dos sujeitos
representados pelas Figuras 04, 10 e 11, depdeveia recebido alimentagéo de qualidade,
complementacdo de renda e energia elétrica).

A medida que o sujeito inclui, protege, corrigesy ensina valores, garante qualidade
de vida e transforma, o estatuto do Governo Federabndicdo desse sujeito do discurso, as
instituicbes a que ele se refere e as posi¢cOeglguacupa ndo estdo somente relacionados a
oferta de bens materiais. O sujeito tem o estatatéeransformador social, mas também de
transformador de vidas: aquele que torna o ser harfediz. Como se pode muito bem notar
pelo nivel de materialidade imagética das FiguéaslO e 11, ao garantir distribuicdo de
renda, o Governo também garante essa felicidade,aparece estampada no sorriso dos
modelos utilizados nas propagandas. Dado que aimadesses modelos carregam tragos da
parte da populacdo brasileira que mais sofre distaicdo (pardos, nordestinos etc.) e sao
representados como pessoas simples, a impressé@uae? de que a inclusdo, protecdo e
transformacao se voltardo justamente para os qiedakas precisam. Dividir o Brasil entre
todos é justamente leva-lo aqueles que dele ndouesu

Figura 12 —Intertextualidade entre o quadretirantese a Propaganda do Bolsa Familia.

Bolsa Familia.
A evolugao

dos programas de
complementagdo

de renda no Brasil.

B
Bolsa Familia =

Fonte: Disponivel emhttp://www.proa.org/exhibiciones/pasadas/portisatés/id_portinari_retirantes.html
Acesso em 21 jan 2011Rkvista VejaNimero 1826 de 29 de outubro de 2003. pp. 90-91.

A disposicdo dos modelos na propaganda da Figurehéga a lembrar a conhecida
obra de Candido PortinaRetirante$? (Figura 12). Poderiamos até dizer que ha, na&elac

12 PORTINARI, Candido. Retirantes, 1944. Oleo s/ 98 x 180 cm. Col. Museu de Arte de S&o PauloisAss
Chateaubriand, SP.
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entre os dois textos, intertextualidade implighague n&o existe citagdo ou alusdo direta, mas
tracos que permitem relaciona-los — como o paado da mée e os trés filhos os cercando
(duas meninas a direita, uma maior e a outra menaomm menino a esquerda). Contudo,

dadas as regras de formacéo a que estd submediga relacdo com o enunciado reitor, a

propaganda do governo traz uma familia alegreidemte e protegida pelo Programa Bolsa

Familia, enquanto os retirantes de Portinari esidtes, palidos e desamparados em uma
época em que o Brasil ndo era um pais de todosjeosdo discurso € quem operou essa
transformacao. Seu estatuto €, prioritariamenti® tvansformador social.

A dispersao desse sujeito estd inscrita no modwale passa a atuar também a partir
de outros lugares institucionais e mesmo conforateas posi¢cdes de sujeito. Ja que estamos
falando de desempenho da funcdo enunciativa eigaeka determinadas regras de formacao,
nao podemos esquecer que uma formacdo discurdina jamto a um grupo vasto de
enunciados e rege toda sua regularidade, no sedtdgue mesmo as diferencas de
desempenho dos enunciados sé&o resultado do funwéoa de uma FD. Mostramos até aqui,
no que diz respeito ao funcionamento das modalgladanciativas sobre a responsabilidade
social na midia, que o sujeito das propagandasrgaventais € aquele que, de forma geral,
se responsabiliza pela transformacéo social e mogarantir a principal premissa do
enunciado reitor: tornar o Brasil um pais de tod®mu estatuto é garantido pelas relagfes
institucionais que levam o Governo Federal a agseimésempenhar suas fungoes.

Como temos discutido, as regras de formacao giatiets por “Brasil, um pais de
todos” se estenderam a campos e dominios difereiatgmlitica e das acbes do Governo
Federal. Logo, o sujeito “transformador social’responsavel socialmente” passou a atuar a
partir de outros lugares institucionais, como nhlipidade impressa. E esse fato que marca,
principalmente, sua dispersdo e que atesta artitatle do sujeito do discurso quando em
campanhas publicitarias ou em qualquer outro campo.

Ora, nas campanhas publicitarias que oferecemo® exemplos até aqui, 0 sujeito
do discurso é o0 mesmo que aquele das propagandesigmentais. Sua posicao de sujeito
também diz respeito ao seu papel de “transformatmial” ou, pelos, “preocupado
socialmente”. Na campanha do Projeto Prato Popaaoca Cola (cf. Figura 05), o sujeito
ocupa a posicdo daquele que vai garantir a quaidadvida por meio da alimentagédo de
gualidade. Na campanha da Bradesco Vida e Preva&nt Figura 08), o sujeito se
responsabiliza pela protecdo da familia, ainda igse ndo coincida com transformacao
social. JA na campanha da Fundacdo Bradesco gafi.aFd9), o sujeito promove a incluséao

social, mesmo que, factualmente, isso tenha sitio per voluntarios. Também uma peca
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publicitaria da Monsanto (Figura 12), sobre o comsule transgénicos, aposta na garantia da
qualidade de vida (“Mais Saude para Todos”) comotemem prol da aceitagcdo da
biotecnologia pelos consumidores: “Biotecnologias®: a tecnologipara uma vida melhdr
(grifo nosso). A posicao de um sujeito que ingugtege, ensina valores, garante qualidade
de vida e transforma passa a ser recorrente tanmmzémiesempenho dos enunciados na
publicidade.

Figura 13 —Campanha Publicitaria da Monsanto.

Mais Saude para Todos

Se vocé ja pensou num mundo melhor, vocé ja
pensou em transgenicos.

Na agricultura, a Dbiotecnologia criou as plantas
geneticamente modificadas (transgeénicas) que podem
produzir alimentos seguros e ricos em vitaminas. Hoje,
0s fransgenicos ja sdo consumidos nos EUA, Europa,
Japdo ¢ outros paises. Biotecnologia ¢ isso: a
tecnologia para uma vida melhor.

Fonte: Revista VejaNumero 1834 de 24 de dezembro de 2003. p. 103.

A formacédo discursiva confere regularidade a dgj®e dos enunciados. Também o
sujeito, estando disperso, ira compartilhar desgalaridade. O que presume que a palavra do
sujeito seja verdadeira é justamente a arvore deagéo enunciativa do qual faz parte e o
dominio associado que o agrega. O que temos, abh énuma teia de valores que vao se
integrando uns aos outros de modo que se tornamo swiis as fronteiras que garantem ao
enunciado sestatusde acontecimento discursivo. A partir disso, éssado de existéncia do
sujeito se dissolve de maneira suave pelos enwxial em alguns deles, é quase
imperceptivel.

Ja antecipando algo que estaria relacionado aafgtondos conceitos, poderiamos
criar uma pequena trilha de conceitos sobre reghidittade social que se agregaram uns aos
outros a partir do enunciado reitor “Brasil, umspdé todos”. Em torno do conceito de um
“pais de todos” ou de um “pais para todos”, a nesgbilidade social passou a coincidir com
“inclusdo social” (cf. Figuras 09 e 10), “qualidade vida” (cf. Figuras 05, 06, 07 e 11),
“protecao” (cf. Figuras 08 e 10), “saude” (cf. Higsl 04, 05 e 13), “transformacé&o” (cf.

Figuras 04, 09, 10 e 11) etc. Esses caractereegpmnsabilidade social nas campanhas
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publicitarias e nas propagandas governamentaisnpaf#givar outra posicdo ocupada pelo
sujeito do discurso: a de garantir também bem-astaial, uma vez que o bem-estar social
pode ser relacionado justamente aos conceitosidie squalidade de vida, protecao, incluséo
social etc.

Essa posicdo de sujeito — 0 que garantiria o lsear-esocial — é encontrada, por
exemplo, em uma campanha publicitaria do anti&8dorisal (cf. Figura 14). Contudo, a
campanha usa da ideia de “garantia de bem-estar’acéinalidade de vender seu produto,
associando o conceito de “bem-estar” a um estagloldgico oposto ao de “mal-estar”.
Apesar disso, 0s conceitos de “pais de todos"“didersidade” sdo incorporados a campanha
na medida em que se faz a equivaléncia entre IBea&im pais de todos os gostos”. Ainda é
interessante comentar 0 modo como essa campardisapara o enunciado reitor por meio
de paralelismo sintatico e recorréncia de termas. ttécho destacado em amarelo traz a
chamada “Brasil. O pais do bem gelado” e faz aldai@a a “Brasil, um pais de todos”. O
“todos” do enunciado reitor é associado a todadifesentes gostos que o brasileiro tem (bem

tirado, bem tostado, bem cozido, bem casado, beypetedo etc.).

Figura 14 —Campanha Publicitaria do Sonrisal.

Brasil. O pais do bem gelado, do bem tirado, bem tostado.
bem cozido, bem casado, bem temperado, bem forte, bem
apimentado, bem fritinho, bem sequinho, bem levinho, bem
dourado, bem batido, bem passado., bem encorpado, bem
mexido., bem ralo, bem servido, bem crocante, bem suculento.
bem fortinho, bem fresquinho. bem doce, bem polvilhadinho,
bem marinado, bem cru, bem salgado, bem soltinho e sempre
bem acompanhado. Senrisal. O bem-estar do Brasil.

Fonte: Revista VejaNumero 1811 de 16 de julho de 2003. pp. 06-07.

Sem duvida, essa peca publicitaria do Sonrisal mastra o desempenho de um
sujeito em prol da responsabilidade social ou dasformacao social. O “bem-estar” que
aparece nessa publicidade néo diz respeito ao bemsecial ou a qualidade de vida e sim ao
oposto de “mal-estar”. Contudo, o interessanteadeasipanha é justamente o modo como ela
estabelece relacfes intertextuais explicitas catogeque mostram o desempenho das regras
de formacdo sobre a responsabilidade social. Lrga, um enunciado que, mesmo n&o
obedecendo as regras de formacéo do objeto redjlidtesde social, anuncia sua existéncia e
brinca com a verdade de seus conceitos. De quafguen, esse enunciado mostra que o
sujeito “do bem-estar social” ja esta presente omidio de memodria e é condicdo de sua

prépria existéncia.
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As campanhas publicitarias, mesmo abordando omoesonceitos das propagandas
governamentais e até derivando outros, chamamnag@atepara outros lugares institucionais
aos quais o sujeito do discurso se refere. Naorposlenegar que o papel da empresa, na
condicdo de instituicdo que financia a existén@apdblicidade, vai mudar a relacdo do
sujeito com o objeto do discurso. Tudo bem que érray campanhas publicitarias o sujeito
ainda ocupa as mesmas posi¢cdes das quais se gacaa® propagandas governamentais: €
ele que garante qualidade de vida, que inclui, afaeece protecdo e saude. Contudo, é ele
também quem vai relacionar os valores da respditsd® social a venda de produtos e
marcas.

Nas duas pecas publicitarias da Gol (cf. Figuag 07), a posi¢do do sujeito é a de
guem oferece qualidade de vida. Contudo, como amoss, a qualidade de vida equivale a
compra do produto (passagens areas). Se de alguma,fo sujeito quer mostrar como
trabalha a favor da inclusdo social, ndo se poderéy que as pessoas sO estardo realmente
incluidas se pagarem por isso. Também o Projeto P@pular da Coca-Cola (cf. Figura 05)
se gaba do fato de que oferece “[...] uma refer@mpleta, saborosa, com grande valor
nutricional, ao custo de 1 real”. Porém, a refeicam grande valor nutricional inclui um
refrigerante, que, como se sabe, é o principalytcodendido pela marca Coca-Cola. Logo, o
lugar institucional representado pela empresa e spar publicidade conduz o sujeito a
desempenhar a funcéo de vendedor de produtosesespante de marcas.

Se retornarmos aos questionamentos que lancamivgcim desse tdpico — de onde
surge a presuncédo de que a palavra do sujeitoblizidade seja verdadeira? O que atesta sua
titularidade como sujeito do discurso? Como remetsujeito a dispersdo e ndo a sua funcao
unificante? —, veremos que sua verdade e suariitatee como sujeito sdo atestadas pelas
regras de formacdo desempenhadas nos enunciadodegempenho das mesmas regras de
formacéo e a relacdo ténue com o enunciado reiterddo titularidade ao sujeito para que
este garanta seu estatuto. Os lugares institusi@maila conseguem especificar algumas das
posi¢cdes que o sujeito ocupa de um enunciado paugr@. Nas propagandas governamentais,
0 sujeito € o transformador social a favor do Goeepmas campanhas publicitarias, € o

transformador social a favor de um produto.

3.4A FORMACAO DOS CONCEITOS

Sao trés as direcbes que Foucault (2008b) noscefgrara que abordemos a formacao

dos conceitos: as formas de sucessao, as formamekisténcia e os procedimentos de
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intervencdo. Essas trés direcbes ainda sao digidela algumas outras nogbes, que
tentaremos aqui aplicar.

Dado que, A Arqueologia do SaberFoucault (2008b) procurou empreender um
trabalho em torno da formacédo dos saberes e sepagento em formacgdes discursivas,
quando o filésofo fala da formacdo dos conceiteseg conceitos dizem respeito aqueles em
torno de um objeto dos saberes, inscrito materiatengor praticas discursivas. Como temos
aqui discutido, se tomarmos para analise as redag@eim objeto do discurso com a midia,
estaremos focando, principalmente, as praticasdistursivas e, por isso, ndo estariamos
tratando de um objeto do saber. E o caso do obgsfmnsabilidade social sob o enfoque de
nossa pesquisa.

A partir disso, 0os conceitos em torno do objetodiscurso ndo serdo conceitos
cientificos ou conceitos que levem a cientificida@deque subjazem praticas discursivas ou
gue produzem saberes. Ao contrario, poderemos trateonceitos como uma pequena trilha
de nocdes que atravessam a formacédo do objetcstuem seus caracteres. Sera importante,
contudo, seguir as linhas gerais do método arqg®alé nao tentar construir, a partir da
descricdo dos conceitos, “[...] um edificio dedotiwrtual” (FOUCAULT, 2008b, p. 63), no
sentido de que deveriamos repor a sistematicidagieal dos conceitos. Antes disso, como
ensina Foucault (2008b), é necessario enxergapadido e as lacunas que ela abre.

Sobre as formas de sucesséo, primeiramente Fopcapbe a andlise das disposi¢cdes
das séries enunciativas, a fim de que se descreva

[...] a ordem das inferéncias, das implicacdes ssicas e dos raciocinios
demonstrativos; ou a ordem das descri¢cfes, 0s msgude generalizacdo ou de
especificacdo progressiva aos quais obedecem, sisbuicdes espaciais que

percorrem; ou a ordem das narrativas e a manelsagoal os acontecimentos do
tempo estao repartidos na seqiiéncia linear docedas (2008b, p. 64).

Evidentemente, essa descricdo das inferénciasyadoscinios demonstrativos, das
descricbes, das narrativas etc. se relaciona tastemte com uma analise de tratados
cientificos, esquemas conceituais, teses etc. Aposicdes das seéries enunciativas
mostrariam, entdo, uma das formas de sucessdmudosiiws. Contudo, também na andlise de
pecas publicitarias e propagandas governamentais,uen enfoque nas praticas nao
discursivas, € possivel que demonstremos, a nosdo,formas de sucesséo de conceitos em
torno de um objeto do discurso, qual seja, o obyEtponsabilidade social.

Ja mostramos, rapidamente (cf. 3.3), que algunseiims cercam o enunciado reitor,
“Brasil, um pais de todos”: inclusdo social, quatid de vida, protecdo, saude, transformacédo

e bem-estar social, mas também educacéo, coma@ueaHi5, abaixo. A partir da disposicao
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da série enunciativa, € possivel organizar suasa®ide sucessao, ou seja, organizar 0 modo
como estes conceitos se sucedem e, inclusive, apqgodira a formacgéo de novos conceitos

em torno do mesmo objeto.

Figura 15 —Propaganda do Programa Escola de Todos.

Um pais soberano é wn pais 100%. 100% Educacio.
Escola de Todos.

Ry Lm Brasil soberal}o. com uma economia forte e uma sociedade
B feliz e bem organizada. E o que todos nés queremos. Para que
cada brasileiro seja capaz de exercer seus direitos de forma
irrestrita. Para que cada crianca logo se torne 100% cidada. Foi
por isso que o Governo Federal, por meio do Ministério da
Educacdo, criou o Programa Escola de Todos, cujo objetivo é
matricular na escola 100% das criancas do Brasil e combater a
evasdo escolar.
E o trabalho de implementacdo ja comecou. O Ministério da
Educacdo jd sabe exatamente quantas sdo e onde moram as
criancas que estdo fora da escola, gracas a uma extensa pesquisa
chamada Mapa da Exclusio Educacional. E estd compondo a
Rede de Agentes da Inclusdo Educacional, com parceiros dos
governos municipais e estaduais, educadores e membros da
sociedade civil.

Fonte: Revista VejaNumero 1834 de 24 de dezembro de 2003. pp. 58-59.

Pela disposicdo da série enunciativa, podemosgexemplo, analisar o conceito de
saude. Este conceito, no que diz respeito as mamido enunciado reitor e a ordem de
aparecimento dos enunciados, sera primeiramenteemaptado pelas propagandas
governamentais nas campanhas sobre o ProgramaZamecomo exemplifica a Figura 04,
de setembro de 2003 (“[...] criancas menores deo$ &do receber alimentacdo saudavel e
nutritiva, tdo importante nas primeiras fases e desenvolvimento”). A saude é ofertada
pelo Governo Federal com a disponibilizacdo denfatitacdo saudavel’. Esse conceito de
“salide para todos” irA aparecer, posteriormenteanganha publicitaria da Monsanto em
dezembro de 2003 (cf. Figura 13). Contudo, nesga peblicitaria, ha uma especificacdo do
conceito de “alimentacdo saudavel’, de modo quepaksara a contemplar os alimentos
transgénicos. JA em mar¢o de 2004, na campanheifgulal do Projeto Prato Popular da
Coca-Cola (cf. Figura 05), a alimentacdo saudayel] com grande valor nutricional”) sera
especificada por “[...] carne, salada e refrigggantO conceito de “saude” em relacdo a
responsabilidade social apresenta mudancas confeumedisposicdo na série enunciativa.
Voltando nossa atengédo ao desempenho da funcaciaiive notamos que essas mudangas
nos conceitos também estao vinculadas aquilo qgreunciado estabelece como sujeito tanto
para a responsabilidade social quando para ositosigeie a cercam. O conceito de “saude”,

e seu derivado “alimentacdo saudavel”, sofrerarfar@ncias do Governo Federal, da
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Monsanto (enquanto empresa que vende sementegénares) e da Coca-Cola (enquanto

empresa que vende refrigerantes).

Figura 16 —Campanha Publicitaria da Mercedes-Benz.

Porque tem sempre
um Mercedes-Benz na sua vida.

Aqui tem Mercedes-Benz.

Fonte: Revista VejaNGmero 1851 de 28 de abril de 2004. p. 71 e p. 73

Outro exemplo desses em que, na disposi¢cdo da séunciativa, a mudanca do
sujeito causa efeitos na formacdo dos conceitgmseriormente, na formacdo do objeto
responsabilidade social, dando origem a formasidessao de conceitos, € esta campanha de
caminhdes da Mercedes-Benz (Figura 16). A campapheece em duas paginas da revista,
de modo que o leitor leia uma delas primeiro epdgmo virar a pagina, se depare com o
restante da campanha. Nessa peca publicitariagrie forma, a empresa se responsabiliza
por oferecer alimentacédo saudavel e de qualidadpyg, no nivel de materialidade imagética,
h& uma familia aparentemente feliz por comprasupermercado, frutas, legumes e verduras
de qualidade. Logo abaixo dessa cena, ha a charfi#agla:tem Mercedes-Benz”. Na pagina
seguinte, ha a figura de um caminhdo da Mercedag-Beansportando frutas e outra
chamada: “Porque tem sempre um Mercedes-Benz neidaia No caso dessa publicidade,
0S conceitos de “saude” e “de alimentacédo saud@easiSam a se relacionar com o de “oferta
de transporte de qualidade”. H4 uma mudanca ddtsup@ enunciado e, entdo, uma
derivacéo conceitual, em que “transporte de quaditdéem relacdo com “saude”, “qualidade
de vida” e “bem-estar social”. A disposicdo da esénunciativa, localizando diferentes
enunciados sob as mesmas regras de formacaoeieteghtdo, no modo como os conceitos
se sucedem. Trata-se de um enunciado que se valendeito de “saude de qualidade” na
derivacdo do conceito de “transporte de qualida@efugar institucional de onde o sujeito

fala intervém, assim, na sucessao dos conceitos.
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Dentre as formas de sucesséo, Foucault (2008ppertambém a andlise dos diversos
tipos de correlagdo dos enunciados, como a “jorijetacdo hipotese-verificacdo; assercao-
critica; lei geral-aplicacdo particular” (p. 63)ueault (ibidem) lembra que esses tipos de
correlacdo “[...] nem sempre sdo idénticos ou passide ser superpostos as sucessdes
manifestas da série enunciativa” (p. 63), ou s#¢s ndo podem ser descritos pela disposicao
da série enunciativa, pois ndo estao inscritos rdano dos enunciados, mas nas relacdes
possiveis de serem estabelecidas entre eles. &sfemos o par da correlacao entre lei geral-
aplicacdo particular, dado por Foucault, como umgtafora para a analise do objeto
responsabilidade social e da sucessao de seustosnpederiamos sugerir que 0 enunciado
reitor estaria na base da lei geral da derivac@maativa e que 0s conceitos derivados a
partir dele seriam aplicacGes particulares de ee@ss de formacéo. Dai poderiamos, entéo,
estabelecer suas correlacoes.

A derivacéo, por exemplo, de “Brasil de todos"U@eciado reitor, cf. Figura 02) para
“Escola de todos” (cf. Figura 15) é um tipo de etacdo entre enunciados, j& que, enquanto o
enunciado reitor oferece uma lei geral de desengpdok enunciados (0 “de todos” ou “para
todos”), o Programa Escola de Todos mostra umeaagéo particular em um campo
especifico, aquele da educacgéo. E essa correlaginas permite verificar que o “Brasil de
todos” deriva um grande namero de conceitos quecgastituindo a responsabilidade social:
“educacao para todos”, “salde para todos”, “aliagéd para todos”, “bem-estar social para
todos”, “qualidade de vida para todos”, “protecacaptodos” etc. Metaforicamente, essa seria
uma correlacdo “lei geral-aplicacao particular’,gae os enunciados desempenham uma
especificagcdo do enunciado reitor em alguns caraposgjue a responsabilidade social pode
ser exercida (educagdo, saude, alimentagcdo, bemsestial, qualidade de vida etc.). Como
se vé, também essa correlagdo mostra uma formaisssio dos conceitos, ja que uma
arvore de conceitos € delineada a partir dos tilgosorrelacdo dos enunciados: “Brasil de
todos” aponta para “qualidade de vida”, que apqata “alimentacdo de qualidade”, que
aponta para “bem-estar social’, que aponta paracaghio de qualidade” etc. Essa arvore
pode ser comparada ao que Foucault (2008b, p.l&8ha de “esquema de dependéncia”
entre 0s conceitos, pois uns Sd0 necessarios &Ermis de outros e, a partir dessa
dependéncia, eles se sucedem.

Foucault (2008b) ainda fala dos esquemas retédooso originarios das formas de
sucessao dos enunciados. Estes permitiriam verifica como se encadeiam, umas as
outras, descri¢coes, deducdes, definicdes, cuja@seggicaracteriza a arquitetura de um texto”

(FOUCAULT, 2008b, p. 63). Segundo os esquemasicesrseria possivel mostrar quais sao
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as sequéncias textuais que permitem a sucessaoilostos. Novamente, Foucault (ibidem)
fala da formacéo de saberes e, por isso, ele g&tddd a respeito das sequéncias textuais que
diversificam os conceitos e dao existéncia a outros

Para a descricdo de um objeto da midia, tal quddjeto responsabilidade social, os
esquemas retoricos podem servir para mostrar cemtee propagandas governamentais e
campanhas publicitarias, as sequéncias textuaiantgan a dispersdao dos conceitos
relacionados ao “Brasil de todos” e ainda derivamceitos, levando-os a sua sucessdo. Na
relacdo entre a peca publicitaria da Bradesco \éddRrevidéncia (cf. Figura 08) e a
propaganda do Programa Bolsa Familia (Figura 1@jemos encontrar essa derivagdo de
conceitos em relagédo ao conceito de “protecéo foal@s”. Na propaganda governamental,
“protecdo para todos” aparece em uma derivacaedalu’cao” (“Evolucdo porque passa a
proteger toda a familia”), o que torna o conceigusdario em relacdo ao conceito de
“evolucdo”, pois a propaganda argumenta a favorPdograma Bolsa Familia como a
“evolucdo dos programas de complementacéo de mmdgrasil”. Um dos argumentos que
comprovam essa evolucao € o fato de que o progoami@ge todos. Aléem disso, a protecao,
nessa propaganda, se refere a complementacaodieqeea € garantida a todas as familias a
partir do Programa Bolsa Familia. Ja na campanhalicgéria da Bradesco Vida e
Previdéncia (cf. Figura 08), o conceito de “protegfara todos” é basilar e aparece na
chamada da campanha: “Proteger a familia é umaldleitodos”. A protecao, nesse caso, diz
respeito ao seguro de vida oferecido pela empitdgda.além da mudanca de referencial,
mudancas também no estatuto do conceito em relagdenunciado. A verificacdo da
sequéncia textual e de seu esquema permite quendgraos essa mudancga no conceito.

Evidentemente, apesar de o esquema retdrico danida da sucessdo dos conceitos,
as mudancas se devem principalmente ao fato daaiatidade do enunciado, a posi¢cao do
sujeito e o referencial serem diferentes de um @ada para outro. Mesmo estando
submetidos as mesmas regras de formacdo e aumiliarad formacdo do objeto
responsabilidade social, o desempenho da funcdocettiva € diferente e interfere na
formacdo dos conceitos. Os esquemas retoricos @d@s e entrada para a analise dessas
interferéncias.

A segunda direcdo de descri¢cdo da formacdo daitos € a analise das formas de
coexisténcia dos enunciados. Essa direcdo dizitespelefinicdo dos campos de presenca,
dos campos de concomitancia e do dominio de men@uando ao campo de presenca, ele

integra
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[...] todos os enunciados ja formulados em alguoteagparte e que sdo retomados
em um discurso a titulo de verdade admitida, derf@® exata, de raciocinio
fundado ou também de pressuposto necessario, e&narob que sdo criticados,
discutidos e julgados, assim como os que sdoadgste excluidos (FOUCAULT,
2008b, p. 63).

Trata-se, entdo, dos enunciados que, em torno dmmebjeto do discurso, sdo retomados

para dar existéncia aos conceitos.

Figura 17 —Campanha Publicitaria da Stora Enso.

Nos plantamos futuro.

Stora Enso, a maior produtora global de papel e
celulose, acredita no Brasil ao participar da Veracel,
empresa que constroi, no sul da Bahia, a maior fabrica
de celulose em linha unica. Como parte de sua politica
de responsabilidade social. a Stora Enso investe na
educagao da populacdo local através de escolas e
projetos sociais. Sua missdo € promover a
comunicacdo e o bem-estar das pessoas ao transformar
fibras renovaveis em papel, embalagem e produtos de
madeira.

Nos plantamos futuro.

s o, ¢ s ooy el o paet  suins, sty b Bt b
g o e, eI G i, o0 e e, § P b B

Fonte: Revista VejaN(mero 1834 de 24 de dezembro de 2003. pp. 117.

Para mostrar o funcionamento do campo de prespondamos tomar para analise a
campanha publicitaria da Stora Enso (Figura 17).dano interessante sobre essa campanha
€ que ela foi publicada na mesma edica®eéaista Vejaam que aparece uma propaganda do
Governo Federal sobre o Programa Escola de TodoFi¢ura 15). A campanha da Stora
Enso nao oferece algo “para todos”, mas se hahilggpomover “[...] a comunicacao e o bem-
estar das pessoas” através de “[...] escolas eetpsojsociais”. A empresa investe,
declaradamente, em uma “politica de responsabdidaxtial’. Se isolarmos o conceito de
“promocdo do bem-estar” (“Sua missdo € promoveromunicacdo e 0 bem-estar das
pessoas”) que aparece nessa campanha, a descocéamgpo de presenca permite que
integremos a este enunciado uma série de outraxiados que compartilham do mesmo
conceito e que auxiliam na producédo dele justampotemeio de sua existéncia material.
Exemplos de enunciados como este aparecem na prag@go Programa Bolsa Familia (cf.
Figura 10), que oferece bem-estar por meio da cammguitacdo de renda, na propaganda do
Programa Fome Zero (cf. Figura 04), que garante-dmtar levando alimentacdo as criancgas,

ou na campanha publicitaria do Bradesco Vida ei@&avia (cf. Figura 08), que proporciona
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bem-estar a partir de seguros de vida mais bard@sbém a propaganda do Programa
Escola de Todos (cf. Figura 15) integra esse cateppresenca, visto que, além de ter sido
publicada na mesma edicao Rlavista Vejaainda relaciona o conceito de “bem-estar social”
ao campo da educacao. Ndo ha como negar que cstosmmoexistem e que, dentre todos 0s
enunciados formulados, ha relacdes de dependéuneiigam os enunciados uns aos outros.
A descricdo do campo de presenca torna possivarificacdo dos enunciados que, em
relacdo de coexisténcia, auxiliam na producdo denesmo objeto do discurso.

Ao lado do campo de presenca, Foucault (2008b) dal existéncia também de um
campo de concomitancia como forma de coexisténcs enunciados. O campo de
concomitancia se refere, diferentemente do camp@rdsenca, a enunciados que déao
existéncia a outros objetos do discurso e quepsidsso, de outra formacao discursiva, mas
que, ainda assim, participam da formacdo dos cmsceie uma formacado discursiva em

particular.

Figura 18 —Campanha Publicitaria da Natura.

Natura. Bem estar bem.

Bem Estar
é aprender a valorizar a propria beleza.

Estar bem
é ensinar uma nova cliente a gostar ainda mais de si mesma.

Fonte: Revista VejaNumero 1871 de 15 de setembro de 2004. pp. 24-25.

Um exemplo de enunciado que estabelece com a ¢éondiscursiva do objeto
responsabilidade social uma relacdo de concomédno que aparece em uma campanha da
Natura de 2004 (Figura 18). Trazendo cosimgan “Natura. Bem estar bem”, a campanha
publicitaria até utiliza o conceito de “bem-estatontudo, o conceito ndo tem a ver com
“bem-estar social” e, muito menos, com o objet@aasabilidade social. Poderiamos dizer
que, talvez, a presenca do conceito de “bem-estarenunciado pudesse até ter sido
estimulada pelas regras de formacdo do objeto megpdidade social, visto que elas
integram uma memoria que podera ser recuperadasst® o fosse, todos 0s conceitos em
torno da responsabilidade social estariam num catepaoncomitancia que teria invadido o
desempenho deste enunciado na campanha da Natexen#plo, podemos notar a presenca
do conceito de auto-estima (“ensinar uma nova tdiargostar ainda mais de si mesma”) que

aparece relacionado a responsabilidade social em aampanha publicitaria de 2005 da
Coca-Cola (cf. Figura 19) sob a chamada “Auto-estiQue matéria melhor uma escola



110

poderia ensinar?”. Ainda assim, esse enunciadcadganha da Natura ndo é regido pelas
mesmas regras de formagdo das campanhas puldiitdai Gol (cf. Figuras 06 e 07), da
Bradesco Vida e Previdéncia (cf. Figura 08), da $&omo (cf. Figura 13) e mesmo dessa da

Coca-Cola (cf. Figura 19), ja que ndo da existéacienesmo objeto do discurso.

Figura 19 —Campanha Publicitaria da Coca-Cola.

Auto-estima. Que matéria melhor wna escola poderia ensinar?

Alunos desmotivados tém um problema pior do que nota baixa: a baixa
auto-estima. O Programa Coca-Cola de Valorizacdo do Jovem, o
PCCVJ], entendeu que dar responsabilidade a esses alunos,
transformando-os em monitores de séries menores, poderia ser uma
otimalicdo. E deu certo: os 15.700 alunos que ja foram beneficiados pelo
programa nos oito estados participantes melhoraram seus desempenhos e
passaram a se respeitar — uma verdadeira inclusdo social. A evasdo
escolar média das 38 escolas integrantes do PCCVIJ € 2.1%: a média
nacional é 5%. E muito bom que os alunos possam ensinar — e aprender
— que nada substitui a auto-estima.

Kimberly Luiza, estudante que participa do Programa Coca-Cola de
Valorizagdo do Jovem.

("@.(’7‘5 Coca-Cola Brasil. Com vocé, por um pais melhor.

Fonte: Revista EpocaNumero 393 de 28 de novembro de 2005. pp. 83.

Ainda sobre as formas de coexisténcia dos enursiid&ebucault (2008b) nos instiga a
descricdo do dominio de memoria. Este é um tafgcedte do que se concebe em AD como
interdiscurso, apesar de, algumas vezes, havercomfasao entre os conceitos de campo
associado, dominio associado e dominio de mentédag de Foucault) e interdiscurso. Para
Foucault (2008b), fazem parte do dominio de menapenas aqueles enunciados que ja nao
sdo mais admitidos como verdadeiros, mas com ds geastabelece algum laco de filiagao,
génese ou transformac&do. Sao enunciados que imegraxisténcia de novos conceitos,
mesmo nao sendo mais discutidos e mesmo que ndampasais ser reabilitados.

Na analise de um periodo de curta duracdo e rgstdo ocorpusa propagandas
governamentais e campanhas publicitarias, é, ppesyecomplicado realizar a analise do
dominio de memoéria, uma vez que ela exigiria queraportassemos a grupos de enunciados
que foram desempenhados bem antes da propria f@orde objeto do discurso que nos
propomos a descrever. O dominio de memodria exiges@vacdo de enunciados ja
desgastados que n&o tem valor de verdade diantodositos focalizados pela pesquisa. Por
isso, ndo nos habilitaremos a tentar descrevé-ddveZ isso pudesse ser feito em uma
pesquisa mais ampla, profunda e detalhada.

Finalmente, chegamos a ultima direcdo de descde&ormacédo dos conceitos, além
das formas de sucessao e de coexisténcia: os prareds de intervencdo. Foucault (2008b)
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entende que os procedimentos de intervencdo nafdodos conceitos se dao por meio das
técnicas de reescrita, dos métodos de transcrigomodos de traducgdo, de apropriacdo, de
delimitacdo, de transferéncia e de sistematizag&oedunciados (cf. Figura 01). De modo
geral, os procedimentos de intervencdo sdo, conpmoprio nome indica, aqueles que
intervém na formagdo dos conceitos, fazendo com agueonceitos derivem outros e se
diversifiquem.

Dentre todas as propagandas governamentais e wchagpgublicitarias que ja
mostramos, alguns destes procedimentos de inté&iwepgdem ser diagnosticados. Tendo
como ponto de partida o enunciado reitor, “Brasgih pais de todos”, e lembrando que este
enunciado concentra as regras de formacdo em t@nesponsabilidade social, podemos
apreender, por exemplo: técnicas de reescrita,dguparte do enunciado reitor aparece sob
outra sintaxe na chamada da peca publicitaria dasktdo, “Mais saude para todos”; ou
modos de apropriagdo, quando as regras de formad@ambém o enunciado reitor sdo
retomados para dar existénciaskogando Sonrisal: “Sonrisal. O Bem-Estar do Brasil”. (cf
Figura 14); ou modos de delimitacdo, quando vemasrmreito de “saude para todos”
aparecer de modo diferente nas campanhas pubdsitdo Projeto Prato Popular (cf. Figura
05) e da Mercedes-Benz (cf. Figura 16) e na pramido Programa Fome Zero (cf. Figura
04). Séo todos exemplos de procedimentos de imefee que, na materialidade dos
enunciados, mostram a formacgao e derivacao de ibasice

Longe de partirmos para a analise de conceitoseyeen a descricdo de saberes, essa
nossa rapida analise dos conceitos que formanparneabilidade social a partir de 2003 sob
0 enunciado reitor “Brasil, um pais de todos” mesfue, no caso de um objeto da midia e de
sua imersdo em praticas nado discursivas, 0s comscs#to representados por um feixe de
derivacao de temas que mantém um esquema de dapendstre varias nocdes relacionadas
ao objeto do discurso. Se responsabilidade sogialra “pais de todos” esta ligada a oferta
de “bem-estar social” e “qualidade de vida”, comostra grande parte das propagandas
governamentais e campanhas publicitarias aqui sauks, outros conceitos se sucedem,
derivam e coexistem na relagio com estes mais em@ais. E a partir disso que “qualidade
de vida”, por exemplo, derivara “alimentacédo deligade” (cf. Figuras 04, 05 e 13) que,
posteriormente, ainda exigird um “transporte ddidade” (cf. Figura 16). Em uma mesma
formacao discursiva, h& conceitos que se sucedegenselintegram, que coexistem e que, no

desempenho dos enunciados, constituem os objetdisaloso.
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3.5A FORMACAO DAS ESTRATEGIAS

Foucault (2008b) entende como estratégias os temasrias derivados do modo
como o discurso da existéncia a seus objetos, toa@modalidades enunciativas. Dentre os
discursos que constituem uma formacao discursiviayraacado das estratégias mostra um
ponto em que os enunciados tornam operantes tereasias relacionados a um campo de
saber. Certamente, ao tratarmos de um objeto de mide praticas ndo discursivas, seria
complicado tentar descrever a formacdo de teomastagno desse objeto. Dessa forma,
entendemos que seja mais razoavel, para nossaergiitender a formacéo das estratégias
como a formacao de temas em torno de um objetasdardo.

Das trés dire¢cBes de descricdo da formacdo destégsas (cf. Figura 01), nossa
pesquisa torna possivel apenas a operacionalizicéma delas para a analise de um objeto
da midia; trata-se da descricdo gmsitos de difracdalo discurso. Quanto a descricdo da
economia da constelagéo discursiva e da funcaasdardo para préaticas ndo discursivas, ha
inviabilidade para a aplicacéo da primeira e fdkanecessidade da aplicacdo da segunda.
Explicamos: a economia da constelacdo discursizarelipeito, para Foucault (2008b), a
niveis muito profundos de abstrac&o tedrica nossqudiscurso encontra fundamento para a
formagao de seus temas e teorias. Seria o0 casexpoplo, da relacdo entre o estruturalismo
e algumas ciéncias sociais que nele buscaram sagien Assim como no caso da descricéo
do dominio de memoria, uma analise da economisodatelacdo discursiva exige que nos
reportemos a niveis muito profundos da arvore dealgio enunciativa. Nossa pesquisa, no
entanto, € muito superficial e exploratéria, de mmgde tal analise se mostre, por enquanto,
inviavel. Em relagdo a descricdo da fungéo do discpara praticas ndo discursivas, ndo
existe a necessidade de tal aplicacdo, ja que ntvabalho de analise se empenha
inteiramente na descricdo de praticas ndo dis@agsternando sem sentido a verificacdo das
relacdes entre praticas discursivas e préaticaslisgarsivas.

E necessaria, entdo, para nosso trabalho, a emi@isma Unica direcdo de descricéo
da formacao dos temas: os pontos de difracdo. bBliy2808b) divide os pontos de difracéao
em trés:pontos de incompatibilidagdgontos de equivaléncia pontos de ligacdo de uma
sistematizacao

Os pontos de incompatibilidade sdo aqueles emdqigeobjetos, dois conceitos ou
dois tipos de enunciagdo ndo podem conviver juatosuma mesma formacao discursiva.
Eles séo diferentes, por exemplo, do que vimos coemgpos de concomitancia na formacao

dos conceitos. Os campos de concomitancia dao f@mas de coexisténcia dos enunciados,
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ou seja, ainda que ndo se relacionem com um mebjat ao discurso, alguns enunciados

de outras formagOes discursivas sdo exigidos panaratencdo dos conceitos de uma FD
diferente, por isso eles convivem em harmonia. &3sim, que pudemos verificar que o

conceito de “bem-estar” da campanha da Natura @otkralguma relacdo com o conceito de
“bem-estar social” em torno do objeto responsadiled social. De modo bem diferente, os

pontos de incompatibilidade s&o aqueles que afashgehos, conceitos e tipos de enunciacao
uns dos outros. Foucault (2008b) chega a dizemaquevivéncia mutua entre eles causaria a
“contradicdo manifesta” (p. 73).

Sao os pontos de incompatibilidade que nao pemmitgor exemplo, que uma
campanha publicitaria ou propaganda governamentlajorde o conceito de “alimentacéo
de qualidade”, tal qual aquela do Programa Fome &dr Figura 04), apareca estampada ao
lado de uma reportagem como aRkevista Vejaintitulada “Fome Zero, confusédo dez” (cf.
Anexo016). A reportagem, ao criticar o modo de imm@atacdo do Programa Fome Zero e
mesmo a validade de sua existéncia (“[...] todoseggecialistas em ag¢bes sociais, néao
importam as suas simpatias politicas, acham aatiiai do Programa Fome Zero um
equivoco em varios aspectos”), tira também os twediessa acdo social no que diz respeito
ao cumprimento da responsabilidade social a gaatelpropde. Dessa forma, trata-se de um
enunciado que aborda o mesmo tema de algumas projesygovernamentais e campanhas
publicitarias (o da alimentacdo), mas que, em sserdpenho, mostra uma posi¢cao de sujeito

descrente em relacéo a eficiéncia de um program®iqumete “alimentacdo para todos”.

Figura 20 —Campanha Publicitaria da Ford Caminhdes.

Ford Zero Fome Zero

A Ford Caminhaes A Ford Caminhdes estd ajudando o pais no combate a fome.
ostd ajudando o pais
no combato & forme.

A cada caminhdo vendido, a Ford vai doar 200kg de alimentos
para o Programa Fome Zero. Vocé também pode fazer a sua parte.

Nio existe nada mais urgente no Brasil do que resolver o problema
da fome. Por isso a Ford Caminhdes estd lancando o Projeto Ford
Zero Fome Zero. A cada caminhdo Ford vendido em fevereiro,
serdo doados 200kg de alimentos ao Programa Fome Zero. Junte-
se a Ford para mudar o pais.

Fonte: Revista VejaNumero 1788 de 05 de fevereiro de 2003. pp. 14-15

Isso ndo impede, contudo, que, no interior da raesticdo d&Revista Vejaapesar de
haver pontos de incompatibilidade entre o desenpeds enunciados e as posicbes de
sujeito assumidas, encontremos uma campanha pabéciqgue se alie ao Programa do
Governo defendendo uma iniciativa a favor da “alitaedo para todos”. E o caso da peca

publicitaria da Ford Caminhdes trazendo a chamadactd Caminhdes esta ajudando o pais
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no combate a fome”. Sendo assim, os pontos de patinilidade parecem operar somente de
modo que conceitos, objetos e tipos de enunciag@pams ndo consigam funcionar
mutuamente em uma mesma sequéncia textual. Nadalénmdavia, que eles coexistam em
um mesmo suporte midiatico, ainda que incompatiyes afinal, Foucault (2008b) sempre
defende, na dispersédo dos enunciados, a coexst@a@nunciados que se afastem — é o que
marca, propriamente, a existéncia de multiplas tealjpglades que afetam diferentemente o
desempenho dos enunciados.

Os pontos de equivaléncia aparecemraqueologia do SabegiFOUCAULT, 2008b),
integrados aos pontos de incompatibilidade. A Bslaque Foucault faz é a seguinte: h&
pontos em que mesmo as incompatibilidades extrggndem equivaler quando sofrem as
determinacées das mesmas regras de formac&o. Eqegsaléncia que, mais tarde, faz surgir
pontos de ligacdo de uma sistematizacdo, a terdiiegdo de descricdo dos pontos de
difracéo.

Na relagdo entre as propagandas governamentais earapanhas publicitarias,
poderiamos até nos arriscar a dizer que, inicidilpeha, no que diz respeito ao
funcionamento das modalidades enunciativas, patlgdacompatibilidade entre “vender um
produto” e “responsabilizar-se socialmente”. Contudado que esses “dois elementos
incompativeis sdo formados da mesma maneira etia g mesmas regras; suas condi¢cdes
de aparecimento sao idénticas; situam-se em um onessl; e ao invés de constituirem uma
pura e simples falta de coeréncia, formam umaratea” (FOUCAULT, 2008b, p. 73). O
desempenho desses elementos aparentemente inc@igpath um mesmo enunciado é o que
mostra, entdo, o que Foucault (2008b) chama de@galat ligacdo de uma sistematizagao, isto
€, 0S pontos em que elementos inicialmente incdugiste depois equivalentes passam a se
relacionar mutuamente em uma mesma FD e na fornteg&m mesmo objeto do discurso.

A incompatibilidade entre “vender um produto” esponsabilizar-se socialmente”
nao é encontrada, por exemplo, nas campanhas ipardis da Gol (cf. Figuras 06 e 07), da
Bradesco Vida e Previdéncia (cf. Figura 08), da 8&omo (cf. Figura 13) ou da Mercedes-
Benz (cf. Figura 16). Também na campanha publiaida Ford Caminhdes (cf. Figura 20), a
responsabilidade social equivale estreitamentendaveos produtos oferecidos pela empresa.
Em uma r4pida interpretacéo, é possivel verifiag, qqa proposta do “Junte-se a Ford para
mudar o pais”, a “mudanca do pais” somente ocosei@aminhdes da Ford forem vendidos,
ou seja, do ponto de vista do consumidor, “respulizar-se socialmente” teria equivaléncia
direta com “comprar caminhdes”. Quanto a Ford, gol&tica de responsabilidade social €

somente vender caminhdes — muito comodo, alias.
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Em linhas gerais, essa seria a descricdo dosgdetdifracdo na analise da formacéo
das estratégias: a verificacdo dos pontos de inatiipdade que d&o vez a pontos de
equivaléncia e que, mais tarde, ainda fazem aparpoetos de ligacdo de uma
sistematizacdo. A analise da formacdo das estastégisca, assim, verificar o modo como,
sob as regras de formacdo de uma FD, os temas ppassar a se relacionar quando da

formacgao de objetos, conceitos e tipos de enunziaca



CONSIDERACOES FINAIS

AINDA SE TRATA DE UMA ARQUEOLOGIA DO SABER?

A pratica discursiva ndo coincide com a elaborac@mtifica a que pode dar lugar; o
saber que ela forma néo é nem o esboco enrugadopreubproduto cotidiano de uma
ciéncia constituida. As ciéncias — pouco importammomento, a diferenca entre os
discursos que tém presuncgdostatusde cientificidade e os que apresentam realmente
seus critérios formais — aparecem no elemento deformagao discursiva, tendo o saber
como fundo [...] (FOUCAULT, 2008b, p. 206).

N este texto, empreendemos uma tentativa de aplicdgagonceito de formacéo
discursiva de Michel Foucault (2008b) a um objeto rdidia. Diante de tantos
trabalhos importantes que também se ocupam de garmeerspectiva foucaultiana em AD
e que também trabalham as relacdes entre discunédizg como os de Gregolin (2001, 2003,
2004), Navarro (2004, 2006, 2008), Sargentini (2AI®4), Fernandes (2006) e Piovezani
(2003, 2007), pode parecer pretensdo dizer queeztabstejamos anunciando alguma
novidade. Contudo, acreditamos que, ainda que e derteza sobre a validade dessa
aplicacao, ela possa proporcionar, sim, novasx@e sobre as relagbes entre os estudos do
discurso e o método arqueoldgico de Foucault.

Primeiramente, porgque, no presente texto, tentamastrar, com base Arfqueologia
do Saber (FOUCAULT, 2008b), que o conceito de praticas disieas possui
particularidades ainda ndo abordadas pelos arsmalthbadiscurso e deve ser, por isso,
diferenciado do conceito de praticas nao discussiZamo pudemos verificar, uma analise de
discurso que se ocupe tdo somente da anadlisedestis da midia e que ndo estabeleca lacos
entre estes discursos e 0os campos dos saberestafia &ratando de praticas discursivas.
Nossas analises sobre o discurso da responsakilgtatiial na publicidade impressa foi um
exemplo desse tipo de trabalho: nos debrugcamose splmpagandas governamentais e
campanhas publicitarias sem procurar entender ceaferes de diversas ordens (da
economia, da politica, da saude, da educacaoestiayam atravessando o desempenho dos
enunciados. Se assim o tivéssemos feito, estariamnegando como as praticas discursivas
séo eficientes também para a manutencgdo das graficadiscursivas.

Porém, nossa pretensdo foi a de apontar um candifeente para a descricdo
arqueoldgica, em que os enunciados fossem relatmsrsomente a sua condicéo primeira de

existéncia, nas praticas nao discursivas, e entitessem ser analisados segundo o
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desempenho de suas funcdes e também segundo eSeselgue estabelecem com um

enunciado reitor na formacéo de uma arvore de algiv enunciativa. Na tentativa de provar

gue uma arvore de derivacao enunciativa também pa@eterizar o funcionamento de uma

formacdo discursiva em torno de um objeto (ainda egse objeto ndo seja um objeto do
saber), nossa analise procurou oferecer uma mastcamo as quatro dire¢cdes de descrigdo
de uma formacao discursiva — formacdo dos objetas, modalidades enunciativas, dos

conceitos e das estratégias — poderiam ser apdi@aden objeto da midia.

Um segundo ponto importante sobre nosso trabalh@ életalhamento que
apresentamos sobre o conceito de formagao disausswancando em relacédo a textos que ja
haviam procurado distinguir o conceito de FD emhBég e em Foucault (BARONAS,
2007), nossa revisao bibliografica proporciona wsguema esmiucado desse conceit@ n’
Arqueologia do SabefFOUCAULT, 2008b). Como vimos, para Foucault (ilbige ndo se
trata apenas de descrever as regularidades enstemaidisperso. A tarefa do arquedélogo do
saber serq ainda a de mostrar a formacdo dos sbjatdormacdo das modalidades
enunciativas, a formacédo dos conceitos e a formde&oestratégias. Nao bastando essas
quatro primeiras direcdes de descricdo, Foucduttgm) ainda as subdivide: para a formacao
dos objetos, é necesséario abordar superficies @egénctia e de delimitacdo e grades de
especificacdo; para a formacdo das modalidadesciivas, se trata de mostrar o
funcionamento do estatuto do sujeito que fala,ldgares institucionais aos quais o sujeito se
refere e das posi¢des sujeito; para a formacacalu=itos, é exigida a analise das formas de
sucessao e de coexisténcia e dos procedimentostel®encao; e, para a formacdo das
estratégias, é preciso especificar os pontos dacdid, a economia da constelacdo discursiva
e a funcado do discurso para préaticas ndo discaisiva

Nas analises realizadas, ficou claro que algureasas nocdes derivadas do conceito
de formacéao discursiva ndo serviriam de modo operaara o exame de um periodo de curta
duragdo ou para o tratamento de praticas ndo digsaar Foi o caso, por exemplo, das no¢des
de dominio de memoria e de economia da consteldisgarsiva. Ainda assim, pudemos
utilizar boa parte delas e mostrar sua operaciadd quando da analise de um objeto do
discurso surgido de praticas nao discursivas. m&so possibilitou constatar que também a
responsabilidade social, mesmo ndo sendo tomadeetogum objeto do saber, pode mostrar
a derivacao de tipos de enunciacéo, de conceded@mas.

Na esteira das disposi¢coes gerais do metodo dogyiem, procurarmos descrever o
funcionamento de uma formacao discursiva em tomoedponsabilidade social de modo a

demonstrar tanto a instabilidade do préprio objetgartir daquilo que os enunciados
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estabelecem como referencial quanto a multipli@dael posicdes sujeito e de conceitos que
sao derivados com base na instabilidade do olijetaye de buscar um ponto de origem para
0 objeto e uma sistematicidade para a ordem de csrwcRitos, tentamos explorar o modo

como objetos, tipos de enunciagao e conceitosesmdtinuos e diversos.

A analise do enunciado reitor serviu como um pgeguro para a criagdo de um
dispositivo tedrico. Nao que o enunciado reitorhtersido tratado como o enunciado
originario de toda a formacéo discursiva. Ao camdtacomo propde Foucault (2008b), a
escolha de um enunciado reitor se da somente pagige enunciado € o que melhor
concentra as regras de formacdo de uma FD. A partnalise de sua fungéo de existéncia é
que temos uma nog¢ao maior dos arranjos de umaeaseatlerivacao enunciativa.

Por fim, acreditando que esse trabalho venha aalimmma contribuicdo para as
aplicacdes da obra de Michel Foucault a analisdisi®irso, é ainda necessaria uma ultima
reflexdo — e ela diz respeito ainda a relacao ehs®urso, préticas discursivas e saberes, na
andlise que realizamos.

Sabendo que nosso trabalho esteve centrado nacdeste praticas ndo discursivas e
que, por isso, ndo se preocupou em tratar dos esalgere cercam a producdo do objeto
responsabilidade social, mas sim da disposi¢cdo seng@enho dos enunciados que o
produzem, é complicado admitir que procedemos poa arqueologiados saberesNa
verdade, o trabalho que realizamos utiliza as m®asi do método arqueoldgico e adapta
grande parte das no¢des que integram o funcionandenima formacéo discursiva. Contudo,
nao fizemos uma arqueologi@s sabergssendo uma arqueologia deunciados surgidos a
partir, principalmente, de praticas nao discursiv&ssa é a resposta proviséria que damos
para a pergunta lancada no titulo deste Gltimawapi

No mais, esperamos que essa nossa descricdo amlomatqueoldgico e nossa
tentativa de adaptacdo de seus conceitos possanocad com os esforcos que tém sido
feitos a fim de mostrar a relevancia da obra dehBli¢-oucault para os empreendimentos
tedricos e analiticos dos analistas de discurso.
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Anexo 01 -Propaganda Governamental do Programa Fome Zero
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Fonte: Revista VejaNumero 1818 de 03 de setembro de 2003. pp. 70-1.
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Anexo 02 -Campanha Publicitéria do Projeto Prato PopularatzacCola
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Fonte: Revista VejaNumero 1846 de 24 de margo de 2004. pp. 43.
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Anexo 03— Campanha Publicitaria da Gol — Linhas Aéreas
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Fonte: Revista VejaNumero 1858 de 16 de junho de 2004. pp. 06-07.
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Anexo 04— Campanha Publicitaria da Gol — Linhas Aéreas.
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Fonte: Revista VejaNumero 1859 de 23 de junho de 2004. pp. 80-81.
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Anexo 05— Campanha Publicitaria da Bradesco Vida e Precidé
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Fonte: Revista VejaNumero 1859 de 23 de junho de 2004. pp. 80-81.
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Anexo 06— Campanha Publicitaria da Fundacéo Bradesco.
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Fonte: Revista VejaNumero 1846 de 24 de margo de 2004. pp. 06-07.
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Anexo 07— Propaganda do Programa Bolsa Familia — Govezderal.
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Fonte: Revista VejaNumero 1826 de 29 de outubro de 2003. pp. 90-91.
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Anexo 08— Propaganda do Programa Luz para Todos — Goveteral.

BE5i 0 vivema EIBIBUI B SEUY s
- LTI - S

sied #ssau opezijea v 20 ap optenyesanun ap olafosd mOiEl ol "SIERpY) SOSINGAL

ap 0ES S04Y|Ig £'5 S Srenb S0P ‘SI0U|IG & SN Sp ST NSIA 00A S2[ SOILNY TN3A eidiale
9P SEUBLGESS000S 58 § S1ENPEISS sowaacd 50 Wwod ruadred swn 23 owangl o ‘sopo| eeed I 0
JEUTU BT MpUA) EX B Ap SEjpuE) sep esed Bu ededd ap opde eisu) Juesed jea 3 oanosa 0w

wsaAn epuiE anb sosjegses S0 SOp0) Sp BSED B 20| G002 ML UEAS (Ba sopoy mied T Bweilalng g

Sepnwl ® Jedawos jEa S0N0[SEIq B SR0Y|IW 7T 8P BpjA B RI03E @ _Eﬁn%v |
| 1

‘suja ied oapenud B9 0nb 6 311910 0R3E[RIEU BP SOIENI S0NE 50 05p0q cudpad op Jeded
Anb Wiyl S8)je 58 E2e3 Wa elaia 8 In) 58 wassasinh a5 ‘opessed oun O 0 '3 S0
BOUGJES £ £ 003)U) | ESial epus wa euoew apied y sofuegin souanbad wu&tﬂniﬂ__.-ﬂ.:

| s 0di 00 33130 B LsaAL an SEI|[UE) D SAOUII 52 DES FSED WA B T Liig) 07U

E une_ SOJ[E|FEEN 7P SPU[HL 2T 0P B33 (Wa1S|xD EpU(E 12 8|na7s ousd wa ﬂE..“!._.E_”E.E.E

d Znq ewesdoug o opuBEdawWwod 8153

Fonte: Revista VejaNumero 1832 de 10 de dezembro de 2003. pp. 94-95.
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Anexo 09— Campanha Publicitaria da Monsanto
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Propaganda do Programa Escola de Todos.

Anexo 11
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Anexo 12— Campanha Publicitaria da Mercedes-Benz.
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Anexo 13— Campanha Publicitaria da Stora Enso.
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Anexo 14— Campanha Publicitaria da Natura.
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Anexo 15— Campanha Publicitaria da Coca-Cola.
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Anexo 16— Reportagem da Revista Veja.
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Fonte: Revista VejaNumero 1788 de 05 de fevereiro de 2003. pp. 50-51
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Campanha Publicitaria da Ford Caminh

Anexo 17—
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